CIKKEK, TANULMANYOK
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A KORFORGASOS GAZDASAGI MUTATOK MAGYARORSZAGON
CIRCULAR ECONOMY INDICATORS IN HUNGARY

A globalis trendek és a mellettik kialakulé kedvezétlen események visszavonhatatlan kovetkezményekkel jarnak nem-
csak az egyén, hanem a kdzosségek, a tarsadalmak és nem utolsé sorban a bolygonk kériilményeire is. A globalis trendek
kozul tobbet is ki lehet emelni, a technoldgiai forradalmon keresztiil a tarsadalmi kihivason at a kdrnyezeti valtozasokig.
A fenntarthatésagért és a kornyezetvédelemért valo kiallas példatlan lendiletet vett és arra késztette az egyéneket, a
vallalkozasokat és a kormanyokat, hogy kérnyezetbarat gyakorlatokat és politikdkat fogadjanak el. Egyértelmuen lat-
hatd, hogy az életet csak ugy lehet jobba tenni, ha a gazdasag, a tarsadalom és a kérnyezet tekintetében egyidében
tud az ember pozitiv valtozast eléidézni, ezek ugyanis kdlcsondsen hatassal vannak egymasra. A tanulmany célja annak
vizsgalata, hogy Magyarorszag hol halad a kérforgasos gazdasagi atallas utjan és mennyire tud bekapcsolédni a zold
trendekbe.
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Global trends and the adverse events that accompany them have irreversible consequences not only for individuals but also
for communities, societies, and, not least, for our planet. Several global trends can be highlighted, from the technological
revolution to societal challenges and environmental change. The push for sustainability and environmental protection
has gained unprecedented momentum and has led individuals, businesses, and governments to adopt environmentally
friendly practices and policies. It is clear that the mankind can only improve their lives if they can simultaneously bring
about positive change in the economy, society, and the environment, which interact with each other. The aim of this study
is to examine where Hungary is on the path of circular economic transition and how far Hungarians have been able to
engage with green trends.
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leg a korforgasos gazdasag koncepciodja ¢€s iizleti modellje
a vallalkozasok, illetve a bolygonk szamara is. Ez a modell
a fenntarthatosagot helyezi el6térbe olyan gyakorlatokon
keresztiil, mint példaul a hulladékok csokkentése, az
anyagok ¢és termékek ujrafelhasznalasa (4jrahasznositasa),
mikozben szeretné csokkenteni az ipari folyamatok kor-

gy olyan vilagban, amelyet a ndvekvd népesség, a
véges eréforrasok (és azok fokozodd kimeriilése),
vagy a novekvo kornyezeti aggodalmak és veszélyek jel-
lemeznek (példaul a biodiverzitas sériilése vagy a globa-
lis felmelegedés), ott csak a reményt adé megoldasok felé
lehet fordulni (Csiszarik-Kocsir, 2016). Ezt kinalja jelen-
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nyezetterhelését (Szigeti et al., 2023a). Tobbet jelent ez,
mint pusztan tudatosan kezelni a hulladékokat, hiszen az
iparban ¢és a termelésben is alapvetd valtozasokat kovetel
meg (Stahel, 2016). Azt hangsulyozni kell, hogy a korfor-
gasos modell sikere nemcsak a vallalkozasokon, hanem
a fogyasztokon is mulik. A tarsadalom szélesebb kore
egyiittesen érhet el sikert, hiszen nem elég csak a tudatos
¢és fenntarthato termelés, hanem sziikség van a tudatos €s
fenntarthato fogyasztasra is. K6zds elhatarozassal, kozos
fellépéssel sikeresebben valosithatd meg barmilyen elkép-
zelés, igy a korforgasos gazdasagra valo atallast is nagy-
ban segitené e téma tarsadalmi befogadasa. A korforgasos
tizleti modell alkalmazasa lehetdvé teszi a gazdasagi sze-
replok szamara, hogy csokkentsék a sziikos eréforrasoktol
valo fiiggdséget, mikdzben erdsiti a gazdasagi ellenallo-
képességiiket. A XXI. szazadban a szereplok kénytelenek
belatni, hogy az erdforrasok végesek, mikozben meg-
emelkedett a kockazat az ellatasi lancok megszakadasa,
az aringadozasok vagy a kdrnyezetvédelmi szabalyozasok
tekintetében (Szigeti et al., 2023b). A korforgasos modell
alternativat jelent a példaul cégek szamara, hogy ebben a
helyzetben is helyt tudjanak allni és olyan stratégiai don-
téseket tudjanak hozni, amelyekkel sikeresebb valaszre-
akciot adhatnak a kornyezeti valtozasokra. A korforgasos
modell eldszeretettel hasznalja az ,,ujra” kifejezést, amely
megjelenik az ujrafelhasznalds és Gjrahasznositas folya-
mataiban, mikdzben szervesen épit az ,,uj” dolgok meg-
alkotasara, amelyek fdleg a zold innovacidok és az Uj
(fenntarthatd) terméktervezési folyamatok kapcsan jelen-
nek meg. A korforgasos modell abbol indul ki, hogy az
ujrahasznositassal és az ujrafelhasznalassal csokkenthetd
az er6forrashiannyal kapcsolatos kockazat és ez az, ami a
fenntarthatobb jovot eldsegiti (Aggeri, 2021). Ha tudato-
sabban hasznaljuk kdrnyezeti er6forrasainkat és lehetdsé-
geinket, akkor a jov6 generacidinak szamara is biztositani
tudjuk a megfelel6 termelési feltételeket.

Szakirodalmi attekintés

A korforgasos gazdasag gyokerei nem napjainkra nyul-
nak vissza (Geissdorfer et al., 2017; Shooshtarian et al.,
2022). A korforgasos gazdasagi modell az anyagi és ener-
giadramlas Ujragondolt, tudatosabb modszere, amely a
terméktervezésre és a gyartasi modokra dsszpontositva
igyekszik a tevékenység folyaman létrejove hulladék
mennyiségét a nullahoz konvergalni (Arruda et al., 2021).
Az 1972-es Stockholmi Konferencian fektették le a kor-
nyezettudatos szakemberek a kdrnyezet megovasara tett
intézkedések alapjait, melyek a modern kdrnyezetvédelem
alapelveiként is szolgaltak attol kezdve (Németh, 2021). A
kornyezettudatossag a vallalkozasoknal (tobbek kozott)
megjelenhet a hulladékgazdalkodas hatékonyabb modja-
inak alkalmazasaban (Moraga et al., 2019). Itt fontos meg-
emliteni, hogy hulladéknak az mindsiil a szaknyelv szerint,
amelynél az anyag tovabbi felhasznaldsa mar semmilyen
moédon nem lehetséges. A korforgasos gazdasag koncepci-
6ja olyan alternativat jelenthet a gazdasagi szereplok sza-
mara (tobbek kozott az anyagok ujrahasznositasaval és a
hulladék minimalizalasaval), amellyel a vallalkozasok is
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hatékonyabban jarulhatnak hozza a zold célok teljesiilé-
séhez (Lamba et al., 2024). A korforgasos gazdasag tulaj-
donképpen felvalthatja a linearis gazdasagot (Silva et al.,
2019). Linearis gazdasagnak azt nevezziik, amikor egy
vonalon valosul meg a nyersanyag feldolgozasa, egészen a
veszteség, azaz a hulladék keletkezéséig (Horvath, 2019).
A korforgasos gazdasag a gazdasagi szereploknél specia-
lis tizleti modellként irhato le. Ez lecseréli az end-of-life
rendszert az alternativ médokon megvalosuld ujrahaszno-
sitassal (Korhonen et al., 2018). A gazdasagi szerepldknek
abban kell valtozast elérniiik, hogy hogyan tudnak az end-
of-life modellrdl attérni olyan mikodési megoldasokra,
amelyek az ujrahasznositast és az ujrafelhasznalast helye-
zik a tervezés vagy a miikodés kozéppontjaba (Kircherr
et al., 2023). A korforgasos gazdasag kiteljesedése soran
fokozatosan jutunk el a 3R modelltél egészen a 9R model-
lig. A klasszikus 3R modell a reuse-reduce-recycle, vagyis
az ujrafelhasznalas-csokkentés-tjrahasznositas elemekkel
probalja megvalositani a zold célok elérését. A 6R modell
kiegésziil tovabbi harom elemmel (redesign-remanufactu-
re-recover, Ujratervezés-ujragyartas-helyreallitas). Végiil
a jelen kor kihivasaihoz igazodva a 9R modell alakult ki,
amely ujabb harom tényezdt tart még fontosnak a korfor-
gasos koncepcio sikerre viteléhez (refuse-refurbish-repur-
pose, hulladék-felujitas-tijrafeldolgozas).

1. dbra
A 3R modelltél a 9R modellig
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Forras: Kozma et al. (2021) alapjén sajat szerkesztés

Az 1. abran lathatdo modell segit értelmezni a korforga-
sos gazdasag koncepcidjat, egyben valaszt kaphatunk
arra a kérdésre is, hogy milyen teriileteken kellene eldre
Iépnie a gazdasagi szerepléknek a korforgasos gazdasag
elésegitéséhez. Ezt vizsgalhatjuk az életciklus-elemzés
segitségével is (life circle analyis). Az életciklus-elem-
z¢és (LCA) fontos eszkdz a korforgasos gazdalkodasban,
amely segit megérteni egy termék, egy szolgaltatas vagy
egy folyamat kdrnyezeti hatasait az egész ¢letciklus soran,
a nyersanyagok kinyerésétél kezdve egészen a termék
végleges hulladékka valasaig. Ennek egyik lépését az
¢letciklus-leltarelemzés jelenti (life cycle inventory, LCI).
Ebben a szakaszban gyijtik &ssze és elemzik a termék
vagy szolgaltatas teljes ¢letciklusanak minden Iépéséhez
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kapcsolodo adatokat (input-output). Ezek magukban fog-
laljak a nyersanyagok kinyerését, a gyartast, a szallitast, a
felhasznalast és a hulladékkezelést. Az LCI segit megha-
tarozni, hogy mennyi energia €s nyersanyag sziikséges a
termék elkészitéséhez, és milyen kibocsatasok keletkez-
nek az egyes folyamatok soran. A masodik 1épést az élet-
ciklus-hatasértékelés jelenti (life cycle impact assessment,
LCIA). Az LCI-b6l szarmazé adatokat az LCIA soran
értékelik, majd meghatarozzak a termék vagy szolgaltatas
kornyezeti hatasait. Az értékelés soran figyelembe veszik
a kiilonbozo kornyezeti kategoriakhoz tartozo hatasokat,
mint példaul a globalis felmelegedés, a vizfelhasznalas
vagy a talajszennyezés. Az LCIA segit azonositani azo-
kat a folyamatokat vagy teriileteket, ahol javitasokra van
sziikség a termék vagy szolgaltatas kornyezeti teljesitmé-
nyének novelése érdekében. A harmadik lépést az élet-
ciklus értelmezése jelenti (life cycle interpretation). Ez
az elemzés azon fazisa, amikor a leltarkészités (LCI) és
a hatasértékelés (LCIA) kapcsolatait ¢s az ezekbdl levon-
hato kovetkeztetéseket fogalmazzak meg. Az életcik-
lus-elemzés alkalmazasa a korforgasos gazdalkodasban
lehetéve teszi a termékek €s szolgaltatasok kdrnyezeti lab-
nyomanak csokkentését, segit az eréforrasok hatékonyabb
felhasznalasaban és hozzajarul a fenntarthato fejlodéshez.
Az LCA fontos eszkdz a fenntarthatosagi célok elérésében
¢és a kornyezetvédelemmel kapcsolatos dontéshozatalban
(2. abra).

2. dbra

Az LCA-elemzés 3 lépése

életciklus-
leltarelemzés
[LCI analizis]

életciklus-
hatasértékelés
[LCIA analizis]

életciklus-
értelmezés

Forrés: sajat szerkesztés

Az iparagi szimbidzis olyan megoldas lehet, amely eldse-
githeti az atallas felgyorsulasat. Az iparagak szimbidzisa
a gazdasagi folyamatok terén azt jelenti, hogy a kiilon-
b6z0 iparagak kozott kolesonos elonyokon alapuld egyiitt-
miikddés jon 1étre. Ez a szoros kapcsolat segiti a termelés
¢és az er6forras-felhasznalas optimalizalasat, mikozben
minimalizalja a kornyezeti hatasokat. Az iparagak szim-
bidzisa olyan gazdasagi modellt képvisel, amely eldsegiti
az er6forrasok hatékonyabb felhasznalasat, valamint az
energiatermelés és a hulladékkezelés terén is fenntartha-
tobb megoldasokat kinal. Ebben a gazdasagi rendszerben
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az egyes iparagak egymast tamogatjak, megosztjak a
melléktermékeiket és hulladékaikat, igy minimalizalva a
kidobott anyagok mennyiségét, és Ujrahasznositva azokat
mas iparagakban. Ezen kiviil az ipardgak szimbidzisa a
kutatas-fejlesztés és az innovacio terén is serkentd hatast
gyakorol. Az iparagak kozotti egyiittmitkodés eredménye-
ként 0j, fenntarthato technologidk jonnek létre, amelyek
hozzéjarulnak az tizleti hatékonysag novelés¢hez és a kor-
nyezetvédelemhez. Az iparagak szimbiozisa révén létre-
jové kolcsonods fliggdség és egyiittmiikodés a gazdasagi
rendszerek rugalmassagat ¢és fenntarthatosagat erdsiti,
amely hosszl tdvon mind az {izleti szféra, mind pedig a
tarsadalom szdmara el6nyos lehet. Az egyik legfontosabb
pillére ennek a platformalapu gazdasag megteremtése.
Ennek a jelentése nem mas, mint hogy kizarjuk a rend-
szerbdl a kozvetitoket, €s ezzel parhuzamosan létrejonnek
a platformszolgaltatok, akik egyszertsitik és gyorsitjak
is a folyamatokat (Toth, 2023). A platformszolgaltatok
csokkentik a folyamatban részt vevé cégek szamat, és
egy ko6zos platformot kinalnak, ahol a szolgaltato és az
igénybe vevo konnyedén megtalalhatjak egymast. A ver-
senyben valo helytallas mellett 0j kihivasokkal is szembe
kell nézni. E kihivasok kozott jelenik meg példaul a digita-
lizacidhoz valo alkalmazkodas (Garai-Fodor, 2023; Garai-
Fodor et al., 2023; Csiszarik-Kocsir & Lentner, 2023),
vagy a zold célokhoz vald hozzajarulas. Az eddig bemuta-
tott diagnosztikai eszkdzok megvilagithatjak szamunkra,
hogy a z6ld atallas helyzete valoban vizsgalhato a gazda-
sagi szerepl6knél, mi tobb, az LCA-elemzés haromlépcsds
moddszertani megkdzelitést is bemutatott. A zold atallas,
vagy a korforgasos gazdasagi modell azonban nemcsak
vallalkozasok, hanem orszagok esetében is alkalmazhato.

Anyag és modszer

Jelen tanulmany nem pusztan a korforgasos gazdasag
lényegét és jelentdségét hivatott bemutatni, hanem igyek-
szik képet adni arrol is, hogy Magyarorszagon mennyire
tekinthetjiik kiéptltnek és elérehaladottnak a korforga-
sos gazdasagot. Mindezt a meglévd kutatasi eredmé-
nyekre, orszagjelentésekre és riportokra alapozva tudjuk
megtenni. Magyarorszagon, mint sok mas orszagban, az
atmenetet az er6forrasok szlikossége, a hulladékgazdalko-
das és az éghajlatvaltozas miatti aggodalmak vezérlik. A
hazai és nemzetkozi statisztikai adatok 0sszegytijtésébol,
rendszerezésébdl és Osszehasonlitd elemzések készitéseé-
bél egyértelmiien lathatd, hogy Magyarorszag hol tart a
fontosabb mutatokban a zold atallast vagy a korforgasos
gazdasagot illetéen. Az adatok forrasa a KSH, az Eurostat
¢és az Eurdpai Uni6 adatbazisai voltak.

Sajat eredmények bemutatasa

A z06ld gazdasag egyik legnagyobb kihivasat a hulladék-
kezelés jelenti. A hulladékok koziil kiemelkedik a tele-
piilési hulladék, amely az dnkormanyzatok altal gyijtott
és kezelt, foként a haztartasokban keletkez6 mindennapi
hulladékot jelenti. Hogy mennyire meghatarozo ennek
meértéke, azt jol mutatja, hogy az EU-ban keletkez6 dsszes
hulladék 27%-at a telepiilési hulladék teszi ki (European



Parliament, 2018). A telepiilési hulladék mennyiségébdl
jol meg lehet hatarozni, hogy milyen termékeket vasa-
rolnak a haztartasok, a hulladék jellegébdl utalni lehet
az adott haztartasra jellemzd fogyasztasi szokasokra is.
A korforgasos gazdasagra valo atallas és az Eurdopai Zold
Megallapodas a kommunalis hulladékokat tekintve is
meghatarozta az alapvetd célszamokat. A hulladék Ujra-
felhasznalasi ratat 2030-ra legalabb 60%-o0s szintre sze-
retnék emelni. Az Eurostat adatai szerint Magyarorszagon
a telepiilési hulladékok ujrahasznositasi aranya 2021-ben
35% koriil volt, ami alacsonyabb, mint az unioés atlag,
amely 47%. Ez azt jelzi, hogy a hulladékgazdalkodasi
gyakorlatban még van hova fejlédni. Az 1. tablazatban lat-
hato, hogy hogyan all néhany orszag a telepiilési hulladék
ujrahasznositasi ratajat tekintve. A tablazat ugyan nem
tartalmaz minden orszagot, de ha atnézziik az 6sszes EU-s
tagorszag ujrafelhasznalasi ratajat, akkor lathatjuk, hogy
minddssze négy orszag felel meg a 2030-as 60%-os elvart
szintnek. Ezek az orszagok — Ausztria, Németorszag,
Szlovénia és Bulgaria — mar most teljesitették a 2030-ra
elvart célértéket. Szamos orszag kozel jar a 60%-hoz, de
olyan orszagok is vannak, amelyek jelentdsen elmaradnak
ettdl a célértektol.

1. tablazat
A telepiilési hulladék Gjrahasznositasi rataja az
Unidéban
Romania 11,30% | Csehorszag 43.30%
Malta 13,60% | Lettorszag 44,10%
Ciprus 15,30% | Litvania 44.30%
Gorogorszag 21,10% | Franciaorszag 45,10%
Esztorszég 30,30% | Szlovakia 48.,90%
Portugalia 30,50% | EU-27 49,60%
Horvatorszag 31,40% | Olaszorszag 51,40%
Dania 34,30% |Belgium 53,30%
Magyarorszag 35,00% | Luxemburg 55,30%
Spanyolorszag 36,70% | Hollandia 57,80%
Finnorszag 37,10% | Szlovénia 60,00%
Svédorszag 39,50% | Ausztria 62,30%
Lengyelorszag 40,30% | Bulgaria 65,50%
frorszag 40,80% |Németorszag 71,10%

Forrés: Eurostat adatai (2021) alapjan sajat szerkesztés

Az Eurdpai Unié dokumentumaibol az dertl ki, hogy a
hulladékkezelés alapvetd modjai kozott az wjrahaszno-
sitast, az égetést és a hulladékexportot lehet kiemelni.
Az ujrahasznositas atlagos szintje 49,6%, amely unios
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szinten nem rossz érték. A kdvetkezé par évben realis
lehet elérni az atlagos 60%-os szintet. A kérdés inkabb
az, hogy az alacsony rataval rendelkezd orszagok kel-
16en fel tudnak-e zarkozni, gondolhatunk itt példaul
Ciprusra vagy Romanidra. A hulladéklerakas gyakor-
lata mara mar szinte teljesen eltiint az olyan orszagok-
ban, mint Belgium, Hollandia, Svédorszag, Dania,
Finnorszag, Németorszag ¢s Ausztria. Itt az Gjrahasz-
nositas mellett hulladékégetést alkalmaznak. Litvania,
Lettorszag, frorszag, Olaszorszag, Franciaorszag, a Cseh
Koztarsasag, Szlovakia és Lengyelorszag szintén égetést
alkalmaz és a hulladékuk egyharmadat vagy kevesebbet
hulladéklerakokba szallitjdk. A hulladéklerakok aranya
az EU-ban a 2017-es 24%-r6l 2020-ra 18%-ra csokkent
(European Parliament, 2018). Az EU hulladéklerakokrol
sz616 iranyelvével dsszhangban a tagallamokban a hulla-
déklerakokba szallitott telepiilési hulladék mennyiségét a
keletkez6 Gsszes telepiilési hulladék 10%-ara vagy keve-
sebbre kell csdkkenteniiik 2035-ig. A hulladék egy részét
azonban exportaljak, méghozza 2021-ben 33 milli6 ton-
nat. Ez jelentds novekedést jelent 2004-hez képest. A hul-
ladékexport fobb iranyai: Torokorszag, India, Egyiptom.
2021-ben Tordokorszagba 14,7 millié tonnat, Indiaba 2.4
milli6 tonnat, mig Egyiptomba 1,9 milli6 tonna hulladékot
exportaltak az unios orszagok. Emellett Svajc, az Egyesiilt
Kiralysag, Norvégia, Pakisztan, Indonézia, Marokké és az
Egyesiilt Allamok is hulladékot ,,importal” az EU-s orsza-
goktol. Az EU-bol szarmazé hulladékok fobb allomasai
2021-ben a fentebb felsorolt orszagok voltak. A korforga-
sos gazdasag és az Eurdpai Z6ld Megallapodas egyik leg-
meghatarozobb célkitiizése a CO, kibocsatas csokkentése.
Azt mondhatjuk, hogy Magyarorszag 2018-ig viszonylag
egyenletesen tudta csdkkenteni a CO, kibocsatasanak
mértékét. A KSH adatsorai 2018-ig bezarolag tartalmaz-
tak a Magyarorszagra jellemz6 szén-dioxid-kibocsatasi
értékeket (European Parliament, 2023) (3. abra).

3. abra
Magyarorszag CO, kibocsatasi szintjének valtozasa
1985-2018 k6zott
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Forras: a KSH adatai alapjan sajat szerkesztés

Az Europai Unio statisztikai hivatala, az EuroStat azon-
ban frissebb adatsorokat is tartalmazott. Az Eurdpai Unid
a vilag harmadik legnagyobb kibocsatéja Kina és az
Egyesiilt Allamok utan, majd ezt koveti India és Brazilia.
Az Unioén beliil Németorszag a legnagyobb kibocsatd tobb
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mint 900 milli6 tonnaval, mig Magyarorszag kibocsatasa
61 millio tonna. Az uniods infografikakbol az deriil ki,
hogy az iiveghazhatast gazok koziil a szén-dioxid csak az
egyik Osszetevot jelenti. Az iiveghdzhatast okozd gazok
aranyait tekintve a szén-dioxid jelenti a legnagyobb aranyt
(80%), mig a metan 11%-kal, a dinitrogén-oxid 6%-kal,
mig a hidrogénezett fluorozott szénhidrogének 2%-kal
jelennek meg. A maradék 1%-ot az egy¢b iiveghazhatasu
gazok teszik ki. Azt is érdemes kiilon kiemelni, hogy az
iiveghazhatast gazok kibocsatasaért mely agazatok vol-
tak leginkabb feleldsek. Ebben az energiaszektor a 2019-
es helyzet alapjan kiemelkedik, hiszen 77,01%-ban volt
felelds az liveghazhatasu gazok kibocsatasaért. Az ipari
folyamatok és a termékhasznalat 9,1%-ban, a mez6gazda-
sag 10,55%-ban, mig a hulladékgazdalkodas 3,32%-ban
tekinthetd ezért felelésnek. A 4. abra grafikusan abrazolja
az liveghazhatast okozo gazok teljes kibocsatasat tagalla-
monként a 2019-es eredményeket alapul véve (tonnaban)
(European Parliament, 2023).

4. abra
Az Uveghazhatast okoz6 gazok teljes kibocsatasa
tagallamonként 2019-ben
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Az iiveghazhatasti gazok kibocsatasa tobb dologgal is
Osszefliggést mutat az adott orszagot tekintve. Egyrészt
a nagyobb kibocsatas 0sszefliggést mutat a népesség sza-
maval, hiszen egy otmillié lakossal rendelkezd orszag
nem ugyanannyit fogyaszt, mint példaul egy 80 millios
lélekszammal rendelkez6 tagallam. Emellett a gazdasagi
teljesitményeket tekintve is kiilonbségeket fedezhetiink
fel a tagallamokat tekintve, hiszen vannak iparosodott €s
kevésbé iparosodott orszagok is az Unidn beliil. Az ipari

termelés kdrnyezetterheld hatdsa nem minden orszagban
jelentkezik ugyanolyan mértékben. Magyarorszag 2019-
ben a lista kozepén helyezkedett el, a V4-es orszagokat
tekintve csak a csehek bocsatottak ki tobb tiveghazhatasa
gazt, mint Magyarorszag. Egy pillanatra érdemes vissza-
térni a telepiilési hulladékok ujrahasznositasi aranyahoz
is. Egy V4-es 0sszehasonlitast készitve azt lathatjuk, hogy
Magyarorszagon a legalacsonyabb az ujrahasznositasi rata
a vizsgalt négy orszagot tekintve. A nemzetkdzi dsszeha-
sonlitasokat tovabb lehet folytatni a Kornyezetvédelmi
Teljesitményindex vizsgalataval. A 2022-es kdrnyezet-
védelmi teljesitményindex (EPI) Osszefoglalo értékelést
nyujt a fenntarthatosag helyzetérdl vilagszerte. Az EPI
40 teljesitménymutatot hasznal 11 témakategoriaban, és
180 orszagot rangsorol az éghajlatvaltozassal kapcsolatos
teljesitmény, a kdrnyezet egészsége ¢és az dkoszisztémak
¢letképessége alapjan. Ezek a mutatok nemzeti szinten
mutatjak meg, hogy az orszagok mennyire allnak kozel
a kitlizott kornyezetvédelmi célokhoz. Az EPI kiemeli a
kornyezeti teljesitmény terén élenjarokat és lemaradokat,
illetve gyakorlati utmutatast nyujt a fenntarthatdo jovo
felé haladni kivané orszagok szamara. Az EPI-mutatok
lehetdséget nyujtanak a problémak felismerésére, a célok
kittizésére, a tendenciak nyomon kovetésére, az eredmé-
nyek megértésére és a legjobb szakpolitikai gyakorlatok
azonositasara. Altalanos rangsorai azt mutatjak, hogy
mely orszagok kezelik a legjobban azokat a kornyezeti
kihivasokat, amelyekkel minden nemzetnek szembe kell
néznie. A 2022-es mutato alapjan a 2. tablazatban lathato
rangsor allithato fel.

2. tablazat
Az EPl-index 2022-es értékei 33 orszag

vonatkozasaban
Dania 1 |Franciaorszag |12 | Olaszorszag 23
I]%I?i%z}l]r-mia 2 |Németorszag | 13 | frorszag 24
Finnorszag 3 | Esztorszag 14 | Japan 25
Malta 4 | Lettorszag 15 | Uj-Zéland 26
Svédorszag 5 |Horvatorszag | 16 | Spanyolorszag | 27
Luxemburg | 6 |Ausztrdlia |17 g;i}éae‘tgi 28
Szlovénia 7 | Szlovakia 18 | Gorogorszag 29
Ausztria 8 | Csehorszag 19 | Romania 30
Svajc 9 | Norvégia 20 | Litvania 31
. Seychell

Izland 10 | Belgium 21 Sg]get?ekes 32
Hollandia 11 | Ciprus 22 | Magyarorszag | 33
Tovabbi 147 orszag szerte a vilagbol

Forrés: Yale University adatai (2022) alapjan sajat szerkesztés

A 2. tablazat Gjfent 6sszehasonlitasi alapot teremt a fenn-
tarthatosagra vonatkozd torekvés és az eredményesség
megitélésére az egyes orszagok kozott. Magyarorszag
nem teljesit olyan rosszul a teljes listat tekintve, hiszen a
180 orszagbdl a 33. pozicidt foglaljuk el. Kicsit arnyaltabb
a kép, ha megnézziik konkrétabban is, hogy mely orsza-
gok vannak eldttiink és melyek szerepelnek utanunk.
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A listabol lathato, hogy az el6ttiink szereplé majdnem
mindegyik orszag eurdpai (n¢hany kivételtdl eltekintve),
igy pusztan az eurdpai helyzetképet tekintve mar korant-
sem olyan jo ez a 33. hely. Ha a V4-es orszagok tekinte-
tében végziink dsszehasonlitast, akkor az deriil ki, hogy
Csehorszag ¢és Szlovakia el6ttiink szerepel, mig egyediil
Lengyelorszagot sikeriilt megelézni a listin. Ha chhez
hozzavesziink még néhany szomszédos orszagot, akkor
lathatd, hogy Szlovénia, Ausztria, de még Romania is jobb
pozicioban helyezkedik el, mint Magyarorszag. Az EPI-
index multidimenziés mutatoként értékeli az orszagokat
az éghajlat allapota ¢s az éghajlatra gyakorolt hatas, a kor-
nyezeti értékek ¢és az egészség, valamint az 6koszisztéma
vitalitasa tekintetében. Ezek kozott értelemszertien megje-
lenik az tiveghazhatast gazok kibocsatasa mellett az Gjra-
hasznositas, a hulladékkezelés, a szennyvizfelhasznalas,
vagy éppen a biodiverzitds és a fajok megovasanak kér-
dése is. A mellékletek kozott megtekinthetok az EPI-index
Osszetevoi és alindexei, amelyek vizsgalatan keresztiil a
rangsort elkészitik. A korforgasos gazdasag mutatosza-
mai koziil korabban mar emlitettiik a hulladékkezelést és
az Ujrahasznositasi aranyt. A nemzetkozi kitekintés arra
engedett kovetkeztetni, hogy bar vilagviszonylatban nincs
rossz helyezése Magyarorszagnak a korforgasos gazda-
sagra valo atallast tekintve, eurdpai viszonylatban lehetne
még eldrelépni, és tennivald is akad az orszag fenntartha-
tobba tételét illetéen. Vannak azonban olyan korforgasos
gazdasagi mutatdoszamok, amelyekben nem 4all rosszul
Magyarorszag. Bar a telepiilési hulladék Gjrahasznosita-
saban az uniods atlag alatt vagyunk, az egy személy altal
létrehozott telepiilési hulladék mennyisége 2019-ben 387
kilogramm volt. Az Eurostat szerint ez joval az unids
atlag van, hiszen az EU-s atlag ebben a mutatéban 502
kilogrammot jelent. A 3. tablazat osszefoglalja, hogy a
teleptilési hulladék kezelését tekintve milyen viszonyokat
figyelhetiink meg a V4-es orszagok tekintetében. Az ége-
tés kapcsan a legtobb elégetett hulladék szerint rangsorol-
tak a négy orszagot, mig az ujrahasznositas tekintetében
els6 helyre az keriilt, amelyik a leghatékonyabb az Gjra-
hasznositasban.

3. tablazat
A hulladékkezelés szerint készitett rangsor a V4-ek
vonatkozasaban
Egetés Ujrahasznositas
Csehorszag 2. 3.
Lengyelorszag 1. 4.
Szlovakia 4. 1.
Magyarorszag 3. 2

Forrés: Eurostat adatai (2019) alapjan sajat szerkesztés

Az 6sszehasonlitasok arra engednek kovetkeztetni, hogy
2019-ben még viszonylag jo pozicidban voltunk az Ujra-
hasznositast tekintve a V4-ekhez viszonyitva. 2021-ben
a tobbi V4-es orszag jobb ratakkal rendelkezett, mint
Magyarorszag, igy ebbdl a szempontbdl némi visszaesést
vagyunk kénytelenek felfedezni. A korforgasos gazda-
sag mutatoi kozott szoktak megemliteni a korforgasos
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anyaghasznalati aranyt és az er6forras-termelékenységet.
A korforgasos anyaghasznalati arany (CMR, %) azt méri,
hogy a teljes anyagfelhasznalason beliil mekkora a vissza-
nyert és a gazdasagba visszavezetett anyagok aranya. Az
5. abra az EU-s orszagokat hasonlitja dssze a CMR-mutato
alapjan.

5. abra
A CMR-mutaté alakulasa 2021-ben az unios
tagallamokban
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Forréas: Eurostat adatai alapjan sajat szerkesztés

Az 5. ébra arra is utal, hogy nemcsak Magyarorszag lema-
radasa érhetd tetten a V4-es orszagokhoz viszonyitva,
hanem ¢les kiilonbségeket fedezhetiink fel az egyes unids
tagorszagokat tekintve is. A korforgasos gazdasagra valod
atallas megkoveteli azt, hogy minél nagyobb legyen a
visszanyert €s a gazdasagba visszavezetett anyagok ara-
nya. Ebben olyan orszagok, mint példaul Hollandia vagy
Franciaorszag mar egészen jo uton jarnak. Igen latvanyos
a lemaradas azonban Romania, [rorszag vagy Finnorszag
vonatkozasaban. A korforgasos gazdasag egy masik
mutatéoszamaként szoktak emliteni az ugynevezett erd-

6. abra
Az eréforras-termelékenység alakulasa 2021-ben és
2022-ben az Unidban
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Forréas: Eurostat adatai alapjan sajat szerkesztés

forras-termelékenységet. Az erdforras-termelékenység
a GDP ¢és a hazai anyagfelhasznalas hanyadosaként sza-
mithato ki. A hazai anyagfelhasznalas a kdvetkezéképpen
hatarozhat6 meg: hazai kitermelés + (export — import). A
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6. abraban Osszehasonlitjuk, hogy hogyan alakult 2021-
ben és 2022-ben az eréforras-termelékenység az egyes
uniods orszagokban.

Kornyezeti értelemben a mutaté az anyagok nemzet-
gazdasagon beliili felhasznalasa okozta kornyezetterhelés
mérésére szolgal, amely soran az anyagokat a teljes élet-
ciklusuk alatt vizsgaljuk, fiiggetleniil attol, hogy a kdrnye-
zet terhelése az orszagon belill, vagy abban az orszagban
torténik, ahonnan a terméket importaltak. A mutato értel-
mezése a kovetkezd: Magyarorszagon 2021-ben egy kilog-
ramm erdforras-felhasznalas 0,98 eurdval jarult hozza a
brutté hazai termékhez, mig ugyanez az érték 2022-ben
1,07 eurd volt. A mutatobol arra tudunk kdvetkeztetni,
hogy a felhasznalt eréforrasokat valoban érdemes-e minél
jobban bevonni a termelésbe. Ha azt latjuk, hogy az egyre
nagyobb er6forras-felhasznalas nem eredményez GDP-
novekedést, gy igen erdteljesen meriil fel a hatékonysag
kérdése. Ha mar be kell vonni az eréforrasokat a gazda-
sagba, annak legalabb legyen gazdasagilag is értelme,
mert ellenkezd esetben csak az eréforras pazarlasa és elté-
kozlasa figyelheté meg. Az dsszehasonlitasokbol megint
az lathatd, hogy mely orszagok esetében alakul a ked-
vez6bben a mutato értéke, mig mely orszagok esetében
alakul ez alacsonyabb szinten. A korforgasos gazdasagra
valo atallas jelentds beruhdzasokat és innovaciokat kove-
telhet meg a gazdasagi élet szerepl6it6l. Az eurdpai unios
orszagok vonatkozasaban megvizsgalhato az is, hogy az
egyes orszagokban mennyire jellemz6 a korforgasos gaz-
dasag elosegitése érdekében megvaldsuld beruhazasok
magas vagy alacsony volumene. A 7. abra azt mutatja be,
hogy mekkora maganberuhazasok tarsultak a korforgasos
gazdasag agazataihoz 2021-ben. Ebbdl az deriil ki, hogy
milyen volumenti célzott beruhazast valositottak meg az
egyes tagallamok a korforgasos gazdasag agazataiban az
adott évet vizsgalva (2021). Az abra ugyan a valtozasokat,
trendeket nem mutatja, de arra kivaloan alkalmas, hogy a
kiilonbségeket szemléltesse az orszagok kozott.

7. 4bra
Beruhdazasi volumen a kérforgasos gazdasag
agazataiban az EU-ban 2021-ben
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Forréas: Eurostat adatai alapjan sajat szerkesztés

Az OECD szerint Magyarorszag jelentds eldrelépést tett
a kdrnyezeti terhelést okozé tényezok fiiggetlenitésében.

Ugyanakkor, bar vannak pozitiv eredmények, tovabbra
is szamos kihivas probalja megtorni a korforgasos gaz-
dasagra valo atallas dinamizmusat. Az egyik problémat
a viszonylag alacsony er6forras-termelékenység jelenti.
Emellett igen alacsonynak tekinthetd a kdrforgasos anya-
gok felhasznalasa a gazdasagban, mig a hulladékok ujra-
hasznositasa terén is tovabbi intézkedések sziikségesek.
Az OECD altal kiemelt tényezdket a korabban bemutatott
abrak mar tartalmaztak és egyet lehet érteni a nemzet-
kozi szervezet megallapitasaival. Bar az OECD tovabbi
pozitiv tendencidkat és intézkedéseket siirget, az ered-
mények alapjan azt mondhatjuk, hogy bar valoban lenne
még tennivalo a korforgasos gazdasagra valo atallas elo-
segitésében, de még igy sem tartozunk a legrosszabb tel-
jesitményli orszagok k6zé. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy ne lennének fontos tennivaldink a jovobeni fejlo-
dés érdekében. Az OECD megallapitasai szerint az (j
szakpolitikai intézkedések hianyaban az orszag jovobeli
anyagfelhasznalasa az eldrejelzések szerint a 2017-es
szinthez képest 2050-re egyharmadaval ndvekszik majd.
Az anyaghasznalat tovabbi novekedése jelentés kdrnye-
zeti terhelést idézne el6, novelve tobbek kozt az iveghaz-
hatast gazok kibocsatasat. Emiatt pedig fennallna annak
a veszélye, hogy Magyarorszag nem teljesiti a fontos
kornyezetvédelmi célokat ¢s elszalasztja a gazdasag ver-
senyképességének ¢és ellenallo-képességének erdsitésére
iranyulo lehetéségeket. Az OECD javaslatai szerint atfo-
gobb szakpolitikai intézkedések elfogadasa sziikséges,
fenntarthatobb anyaghasznalatra kell torekedni és 6sz-
tondzni kell az eréforrasok hatékonyabb felhasznalasat.
A gazdasagi szerepldket pedig arra kell motivalni, hogy
Uj tzleti modelleket vezessenek be és alkalmazzanak,
amelyek jobban megfeleltethetk a korforgasos gazdasag
koncepciojanak. Az OECD szerint Magyarorszagon a
biomassza, az élelmiszeripar, az épitdipar és a mianya-
gok felhasznalasaban kell jelentdsebb hatasu intézkedé-
seket meghozni (OECD, 2023). Magyarorszag az elmult
években tobb olyan stratégiai jellegli kezdeményezést
is inditott, amelyek célul tiizik a korforgasos gazdasag
mutatoiban torténd eldrelépést. Nemcsak az OECD ajan-
lasai, hanem a nemzeti szinten készitett stratégiai ter-
vek is hozzajarulhatnak a célok eléréséhez. Az OECD is
tobb olyan javaslatot megfogalmazott, amelyeket érde-
mes lehet beépiteni a nemzeti stratégiai elképzelésekbe.
Egyrészt folytatni kell a kormany korforgasos gazdasagra
valo atallast segitd politikajat. Tobbet kell beruhazni a
kutatasba, és olyan &sztonzoket kell bevezetni, amelyek
vagy a termékek ujrahasznositasanak felporgetésével
jarnak. Mindenképpen el kell mozditani a gazdasagot
olyan iranyba, hogy az eréforras-hatékonysag magasabb
legyen, hiszen ebben némileg gyengébb értékekkel ren-
delkezett Magyarorszag. Az orszag jovoképét olyan irany-
ban kell alakitani, hogy annak szerves részét képezze a
fenntarthatosag és a korforgasos gazdasag modelljének
integralasa. Javitani kell az anyagfelhasznalas mérté-
két, az anyaghasznalat fenntarthatobba tétele érdekében
tovabbi intézkedéseket kell foganatositani. Erdteljesen
javasolt, hogy legalabb duplazza meg Magyarorszag is a
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korforgasos anyaghasznalati ratat, emellett érjiink el lat-
vanyos javulast az eréforras-termelékenységi mutatoban
is, amelynek szintén a megduplazasa lenne céliranyos. A
gazdasagpolitika intenzivebb tdmogatassal motivalhatna
az innovaci6 €s az Uj lizleti modellek kialakitasat, ame-
lyek a korkoros gazdasag miikodését segithetnék eld. Uj
agazatok tamogatasat és létesitését lehetne 0sztonodzni,
olyan agazatok kialakitasa lehetne a cél, amelyek haté-
kony modon tudnak miikodni példaul az ujrahasznositas
¢és az ujrafelhasznalas teriiletén. Ezek akar kapcsolodo
vagy beszallito iparagak is lehetnek, a lényeg leginkabb
az lenne, hogy egy termék gyartasi folyamatanak minél
nagyobb hanyadaban jelenjen meg az Ujrafelhasznalasi
vagy Ujrahasznositasi szakasz. Az 0j iparagak miikddésé-
hez szakértelemmel és kreativitassal, innovativ 6tletekkel
rendelkez6 munkavallalokra is sziikség van. Az okta-
tas, képzés szerepe rendkiviil hangsulyos, emellett tobb
figyelmet kell forditani a tarsadalom szélesebb korének
tajékoztatasara, képzésére is. A nemzeti stratégiak megal-
kotasa mellett legalabb annyira fontos azok végrehajtasa
¢és befogadasa. Kiilondsen nehéz a tarsadalomra jellemzd
kulturalis jellemzdket és fogyasztasi szokasokat megval-
toztatni, amelyekhez hosszabb idére is sziikség lehet. A
fenntarthatosag vagy a korkoros gazdasag ugyanakkor
nagymértékben fiigg attol, hogy az egyének, a haztarta-
sok, vagy a szélesebb értelemben vett tarsadalom hogyan
viszonyul a tudatos fogyasztas kérdéséhez. Ahogy az a 8.
abrabol is kideriil, vannak olyan orszagok, amelyek 6ko-
logiai labnyoma lényegesen nagyobb, mint a bazisévnek
tekintett 2010-es allapot. Magyarorszagon ebbdl a szem-
pontbol nem valtozott jelentésen a helyzet, igy nem ren-

8. abra
A fogyasztas 6kolégia lAbnyomanak alakulasa az
unios tagorszagokban, 2021
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Forrés: Eurostat adatai alapjan sajat szerkesztés

delkezik az orszag nagyobb 6koldgiai labnyommal, mint
rendelkezett 2010-ben (a fekete vonal a 2010-es bazisév-
hez viszonyitott valtozast jelenti; akik efolott vannak,
azoknak magasabb az Okologiai labnyoma, mint 2010-
ben volt). Malta és Lengyelorszag némileg kiemelkedik
az adatokat tekintve. Malta a kis teriiletébdl és a magas
népstriiségébdl eredéen eredményez ekkora labnyomot.
Az orszag szinte mindent importal, igy a szallitas jelentds
energiaigényt tamaszt, mig a turizmus is igen erételjesen
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jarul hozza ehhez a magas értékhez. Lengyelorszag pedig
a fosszilis tlizel6anyagok energiatermelésben valo fel-
hasznalasa miatt mutat ekkora ldbnyomot, amelyhez az
ipar és a mezogazdasag még inkabb hozzajarul (European
Environment Agency, 2024).

Kovetkeztetések, javaslatok

Magyarorszag jelenleg még nem tudott olyan atfogd
nemzetgazdasagi stratégiat felmutatni, amely hossza
tavon is képes lehet kijeldlni a korkords gazdasag €s a
klimasemlegesség felé vezetd utat. Ennck ellenére az
OECD elismeréen beszélt az elmult idészakban tett intéz-
kedésekrdl, bar a korforgasos gazdasag bizonyos lényegi
mutatoiban eldrelépést kovetelt meg. Harom kiemelt terii-
letet hataroztak meg, amelyek a legnagyobb korforgasi
potenciallal rendelkeznek Magyarorszag szamara: az
¢lelmiszer/biomassza, az épitdipar és a miianyag (OECD,
2023). Az erdforrasok felhasznalasi hatékonysagat min-
denképpen novelni kell, mint ahogy nagyobb hangsulyt
kell fektetni a hulladékgazdalkodasra is. Az Gjrahaszno-
sitas tobbek kozott azzal kezdddik, ha a szelektiv hulla-
dekgytijtést sikeriil még magasabb szintre helyezni. Bar a
szelektiven gyujtott hulladék volumene megduplazodott
2005-hoz viszonyitva, a hagyomanyos gytijtés még min-
dig meghatarozo6 részaranyt képvisel a teljes hulladék-
mennyiséget tekintve. Magyarorszag szamara akkor van
esély a korforgasos atallasban sikereket elérni, ha sikeriil
a felhasznalt anyagok mennyiségét csokkenteni, az Gjra-
hasznositast ndvelni és a fogyasztas okologiai labnyomat
mérsékelni. Ugyanakkor azzal is tisztaban kell lenniink,
hogy ezek 6nmagaban még nem lesznek elegenddk a kor-
forgasos gazdasag létrehozasahoz. Komoly kihivast
jelentenek azok az Osszeszereld vallalkozasok, amelyek
pillanatnyilag nem az értéklanc csticsan helyezkednek el
az uzleti tevékenységiikkel. Szintén jelentds ellenallasba
iitkozhetiink azoknal a gazdasagi szereploknél, amelyek
elsésorban tobbletkdltséget, nem pedig pozitiv eredmé-
nyeket latnak majd a korkords modellre torténd atallas-
nal. A nemzetkdzi vallalatok elsédlegesen (tranzakcios)
koltségelonyok miatt telepiilnek at egy masik orszagba,
vagy mert igen kedvezdk (olcsok) a helyi termelés feltéte-
lei. Igen érdekes kérdés, hogy hogyan fognak viselkedni
ezek a vallalatok akkor, amikor a korkords modell tobb-
letkoltségei jelentkezni fognak? Az még érdekesebb kér-
dés, hogy ezekkel a vallalatokkal hogyan tudjuk majd
jobban elfogadtatni a korforgasos modellt? A hazai gaz-
dasagpolitika foglalkozott mar korabban a klimacélok-
kal, de atfogd stratégiat nem készitett. Az intézkedések
kozott tobb olyan program is megjelent, amelyek elése-
githetik a fenti célok elérését (példaul az Gjrahasznositasi
rata novelését, vagy a hatékonyabb hulladékkezelést).
Ehhez jarulhat hozza példaul az Uj Széchenyi Terv, a
Negyedik Nemzeti Kornyezetvédelmi Program (NKP),
az Eghajlat és Természetvédelmi Cselekvési Terv, amely
a milanyagok hasznalatanak korlatozasahoz, vagy a fém-
dobozok cseréléshez kapcsolodik. Az intézkedések
kozott talalhatjuk a Hulladékgazdalkodasi Fejlesztési
Koncepciot és a Nemzeti Hulladékgazdalkodasi Tervet
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is, utobbi 2027-ig fogalmaz meg javaslatokat az Gjrahasz-
nositas 0sztonzésére, vagy a hulladékkezelési kihivasok
megoldasara. Bar Magyarorszag erdfeszitéseket tett a
korforgasos gazdasag felé, szamos kihivas tovabbra is
megoldasra var a dontéshozok részérdl. Az egyik legfon-
tosabb kihivast az jelenti, hogy a korforgasos gazdasag
tovabbra is sok ember szamara ismeretlen teriiletet jelent.
Foleg a vallalkozasok korében kellene elérni azt, hogy
egyre tobben foglalkozzanak ezzel a kérdéssel és minél
tobben alkalmazzak a korkords iizleti modellt. Kiillondsen
fontos kérdés, hogy hogyan tudunk majd hatassal lenni a
nemzetkozi vallalatokra, és azok koziil is féleg azokra,
amelyek jelentésebb oOkologiai ldbnyommal rendelkez-
nek. Egyes nemzetkozi cégek a hazai GDP-hez is jelentds
mértékben jarulnak hozza. Vajon ezektdl a cégektdl is
ugyanugy megkovetelik majd azokat a koltséges beruha-
zasokat vagy valtoztatasokat, amelyek a korforgasos
iizleti modell atvételéhez sziikségesek lesznek? Ha valo-
ban zo6ld és karbonsemleges gazdasagot szeretnénk,
akkor a valasznak egyértelmiien igennek kell lennie. A
vallalkozasok muiikodése mellett azonban a tarsadalom-
ban is valtoztatasokat kell elérniink. A korlatozott tuda-
tossag jellemzd a magyar tarsadalomra, igy ez
megneheziti a korkords gazdasag népszerisitését, ismer-
tebbé tételét és az ezzel kapcsolatos jo gyakorlatok széle-
sebb korti alkalmazasat. A masik jelentds kihivast a
gazdasagi szereplok vonatkozasaban azonosithatjuk. A
korforgasos iizleti modellek ugyanis még nem elég elter-
jedtek ¢és népszerlick a gazdasagi szereplok korében.
Szamos vallalkozas szabalyozasi, gazdasagi és kulturalis
tényezok miatt még mindig a hagyomanyosnak tekint-
het6 iizleti modellek szerint miikddik. A kdrforgasos
iizleti modellekre vald attérés beruhazasokat, innovaciot
és tamogatd szabalyozasi kornyezetet igényel. Az Uj
iizleti modellek alkalmazasa nemcsak a vallalkozon,
hanem az iizleti kdrnyezet minéségén ¢és a kormanyzat
gazdasagpolitikai dontésein is mulik. A korforgasos gaz-
dasag tekintetében célzott beruhdzasok és Osztonzd
programok sziikségesek. A hulladék szétvalasztasahoz,
begytjtéséhez és UGjrahasznositasahoz elengedhetetlen a
megfeleld infrastruktara. Magyarorszagnak hatékony
rendszerekbe kell beruhaznia az jrahasznositas és az
anyagvisszanyerés eldmozditasa érdekében. A statiszti-
kakbol az deriilt ki, hogy a korforgasos gazdasagi muta-
tokban Magyarorszag kozépszertien teljesit. Nem
tartozunk az élmezdénybe, de a sereghajtok kozé sem.
Ugyanakkor mindegyik korforgasos gazdasagi mutato
tekintetében eldrelépés lenne sziikséges (lasd: 4. tabla-
zat). Nyilvanos figyelemfelkelté és tajékoztatdo kampa-
nyok, oktatasi programok lennének sziikségesek. A
korforgasos gazdasag €s a fenntarthatdosag megismerését
lehetdve kell tenni akar mar az alapfokt oktatastol kez-
dédden. Emellett a szakképzé és felsdoktatasi intézmé-
nyeknek olyan iranyba is lehetne fejleszteniiik a képzési
palettajukat, amelyek magukban foglaljak a fenntarthato-
sag, vagy a zold atallassal kapcsolatos ismeretanyagokat,
képességeket fejlesztenek és olyan szakembereket képez-
hetnének, akik tudasukkal és képességeikkel eld tudjak
segiteni a z6ld atmenetet. Az Gjrahasznositasnak vagy az
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ujrafelhasznalasnak nemcsak az iparban, hanem a hét-
kdznapi ember életében is lehetne szerepe. Ez azonban 1ij
gondolkodast, 1) viselkedésmintdkat és magatartast
kovetel meg az egyénektél. A fogyasztoéi szokasaink
megvaltoztatasa azonban hosszabb id6t vehet igénybe, és
kiils6 rahatas nélkiil kevesebben szanjak el onként magu-
kat a tudatosabb és fenntarthatobb életre. Az ilyen jellegli
nevelést és formalast mar a fiatalkorban el kell kezdeni,
igy az oktatasnak emiatt is van igen jelentds szerepe.
Folytatni kell az innovaciok dsztdnzését is ezen a teriile-
ten. A korkoros gazdasag kialakitdsa még tobb és még
hatékonyabb innovaciokat kdvetel meg, mint azt valaha is
gondoltuk. A gazdasagpolitikanak 0sztonoznie kell a
gazdasagi szereploket a korforgasos iizleti modellek
kialakitasa, tamogatasokat kell nyujtani a korforgasos
gazdasaggal kapcsolatos K+F tevékenységek finansziro-
zasara. Erdekeltté kell tenni a feleket abban, hogy minél
intenzivebben vegyenek részt az ilyen jellegli fejleszté-
sekben. Az elmult években latszik némi eldrelépés,
hiszen a fébb korkords gazdasagi mutatokban is voltak
pozitiv iranyu elére 1épések. Ilyen volt példaul az, hogy a
fogyasztoi okologiai labnyom nem valtozott jelentdsen
2010-hez viszonyitva, mig tobb mas orszag esetében ez
lényegesen nagyobb lett. Ettdl fiiggetlentil a kornyezetveé-
delmi teljesitményindex tekintetében eurodpai kitekintés-
ben sem tartozunk a legjobbak kozé, bar a teljes listan
szerepld 180 orszagbol a 33. helyen szerepelni igazan eld-
kelének tlinhet. Torekedni kell arra, hogy legalabb a
V4-es orszagok viszonylataban szerezziik meg a legjobb
poziciot. Mindezt alapvetd célként is kell felfogni egy
olyan orszag esetében, amely a régi6 legversenyképesebb
orszaga kivan lenni. Alapvet6 cél kell legyen, ezekben a
mutatokban legalabb 2030-ig szamottevd eldrelépést
érjen el Magyarorszadg. Sokdig javult a CO, kibocsatés
szintje, az EPI indexben elért 33. hely nem annyira rossz
érték, mig a fogyasztas 6kologiai labnyoma sem valtozott
jelentdsen. Az Ujrahasznositasirata35% Magyarorszagon,
ami alacsonyabb, mint az EU-s orszagok atlagos értéke.
A korkoros gazdasag egyik legfontosabb pillére éppen az
ujrahasznositas, igy enélkill nem igazan lehet korkords
modelleket fenntartani. Az liveghazhatast okozo gazok
kibocsatasaban is a kozépmezonyben helyezkedik el
Magyarorszag, amelyen szintén lehetne javitani, elsddle-
gesen a gazkibocsatas csokkentésével. A hulladékkezelés
az egyik olyan teriilet, amelyben viszonylag jobb érté-
kekkel rendelkeziink, mint a tobbi V4-es orszag. Ezek
koztl a hulladéklerakas és a hulladék-ujrafelhasznalas
tekintetében vagyunk jobbak, mint a V4-es versenytar-
sak. A korkoros gazdasag masik két legfontosabb mutato-
jaban, igy a CMR-mutatoban ¢és az erdforras-
hatékonysagban sem vagyunk kiemelkedék. A korforga-
sos gazdasagga torténd atalakulashoz e mutatokban min-
denképpen fejlédést kell elérni. Osszegzésképpen
megallapithato, hogy Magyarorszag még nincs teljesen
lemaradva a korforgdsos gazdasagi atalakulasban a tobbi
EU-s tagorszaghoz viszonyitva. Ugyanakkor sokdig nem
halogathatjuk a célzott beruhazasokat és intézkedéseket,
hiszen mar ma is vannak olyan orszagok, amelyek ebben
a tekintetben is jobban teljesitenek, mint hazank.



Osszefoglalas

Jelen tanulméany arra vallalkozott, hogy megvizsgalja
Magyarorszag helyzetét a korkoros vagy korforgasos gaz-
dasag vonatkozasaban, mindezt néhany alapvetd korko-
ros gazdasagi mutatd kiemelésén keresztiil. A tanulmany
bevezetd része megvilagitja, hogy miért is fontos ezzel a
témaval foglalkozni, és milyen jelentds egymasraépiilt-
ség figyelheté meg a gazdasag(politika), a tarsadalom ¢és a
kornyezet tekintetében. Bemutattuk, hogy milyen globalis
trendek alakitjak jelenleg mindennapjainkat, és azt, hogy
hogyan értékelodott fel a korforgasos gazdasag koncep-
cidja. A tanulmany ezt kdvetden kitért a korkoros gazda-
sagi modell jellemzdinek ismertetésére és fobb pillérjeinek
meghatarozasara. Mindezt tette azzal a céllal, hogy egyér-
telmiien megismerjiik, mit is szeretnénk igazan vizsgalni
vagy mérni. A korkords gazdasag nem mindenki szamara
jelent egyértelmii modellt. Erdemes tisztazni, hogy mit6l
is lehet korforgasos valojaban egy gazdasag miikddése, és
ehhez ki kell tudni emelni a Iényeges elemeket. A korforga-
sos gazdasag igazan attol korkoros, mert igyekszik az anya-
gokat Ujrahasznositani vagy ujrafelhasznalni, torekszik az
erdforrasok és anyagok hatékony és nem pazarl6 felhaszna-
lasara, és ugyanezt az elvet szeretné a termékek vonatkoza-
saban is érvényesiteni. Az anyag és termékkorforgas ennek
a modellnek szerves része. A korkoros gazdasagi modell
koncepcidja utan Magyarorszag helyzetét vizsgalta meg a
tanulmany néhany korkords gazdasagi mutaton keresztiil.
A mutatok elemzése kozott vannak hosszabb iddsorok és
egy adott évre jellemzé értékek is. Ahol sziikséges, ott a
valtozasok mibenlétét és okat szovegesen tartalmazza a
tanulmany, mashol a szamok egyértelmii valtozasokra utal-
nak, igy ott hosszabb magyarazat nem szerepel, azok értel-
mezését az olvasora bizza. A kapott eredmények elég jol
értelmezhet6 6sszképet adnak Magyarorszag helyzetérdl a
korkords gazdasagot tekintve. A legfontosabb kovetkezte-
tés az lehet, hogy Magyarorszagnak a korkords gazdasag
tekintetében is tobb ponton fejlesztéspolitikai iranyokkal
kell rendelkeznie. A lemaradasunk ezeken a teriileteken
nem behozhatatlan, de itt is hozza kell latni egy olyan céltu-
datos és eredményre vezetd munkahoz, amely a kovetkezd
években latvanyos javulast tud hozni a korkoros gazdasag
legfontosabb mutatoiban. Emellett olyan nemzetgazdasagi
stratégiat lenne sziikséges 0sszehangolni egy Ujszer(i ipar-
politikaval, amely jol tudja szolgalni a z5ld és a fenntarthato
célok teljesiilését. Amennyiben ez a munka nem kezdédik
el, ugy 2030-ig nem tudjuk teljesiteni a vallalasokat, ahogy
arra az OECD (2023) is felhivta a figyelmet. Emellett azok
az orszagok, amelyek ugyanebben az iddben ezt megteszik,
komolyabb versenyelényre tesznek majd szert hazankkal
szemben. A versenyképesség épitése pedig Magyarorszag
szamara is égetd kérdés.
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