Recenzié

Etnoarucikk, domesztikalt idegen és
a hulladék politikai gazdasagtana'

Szerzd: Hiibner Andrea?

A turizmus antropoldgia, azaz a turizmus mint
késémodern vagy posztmodern térsadalmi viszo-
nyok szovedékének szociologiai, pszichologiai és :
kulturalis szemponta vizsgalata, még mindig vi- |
szonylag marginalis helyen van a magyarorszagi !
kutatasok 6 araménak oldalvizein. A turistdk és :

a helyek, illetve helyi kozosségek talalkozasanak
pontjain azonban olyan fontos kognitiv és visel-
kedéses jelenségek torténnek, amelyek megértése
minden egyéb szakmai megkozelités alapja és hat-
tere kellene, hogy legyen. A nyugati kulttra hozza-
szokott ahhoz, hogy sajét értékrendje szerint koze-
litse meg és értelmezze a tavoli vidékeket. Még ma
is ritkan probalunk a masik kultira nézépontjabol
ralatni barmire is, legf6képpen magunkra nem.
Régi Tamas lenytigoz6 és formabonto, miifajaban
és megkozelitésében is egyedi legtjabb konyve ép-
pen azt vizsgdlja, hogy a turista képét hogyan dol-

gozza fel, értelmezi és tagolja be sajat kulturajaba a
. el odaig, hogy elkezdje Gjraértelmezni biztosnak

kelet-afrikai murszi bennsziilstt kozosség.

A kontaktzénak taldlkozési pontjain képz6ds
narrativak és jelentések tobb tudomanyag célterti-
letei. Ez a konyv olyan szempontrendszert moz-

gat, amely tobb tudomanyteriiletben gyokerezik,
de mégsem sorolhaté be egyik diszciplindba sem
kizarélagosan. Nem kulturalis antropolégia, nem
hagyomanyos etnografia, és nem is szociédlpszicho-
légia vagy szociologia, de nem is tisztan néprajzi
terepkutatds, ,a kutatd( ...) identitdsdnak életben
tartasat” szolgalo - a szerz6 szavaval élve- ,bozot-
romantika”, (REGI 2018:111).

Ugy ttinik, izgalmas 4j mdifaji terepen jarunk:
mély kulturalis antropolégiai, turizmus antropo-
légiai és egyéb elméleti megkozelitések fogalmai

oz

olyan konnyen sztirédnek bele a személyes élmény !
csatorndjan elbeszélt eseményekbe, mintha nem is
egy konyvtarnyi anyag allna a kutatds mogott. De
a bennsziilottek kozott €16 antropologus romanti-
kus figurdja, a megfigyeld érintetlen tekintetének

toposza folyamatosan megkérddjelezédik, onref-
lexiv vizsgalat targya maga is. Mégis azt érezziik,
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hogy egészen kozelrdl tapasztalhatjuk meg a mur-
szik életét és a turistak felé reakcidként megfogal-
maz6d6 sajatos vizualis és dramatikus nyelvezete-
it anélkil, hogy bantéan annal beljebb lépnénk a
sajat teriikbe, mint amennyire a tisztesség engedi.

Noha a konyvon a néprajzkutatd vezet at,
még &6t sem talaljuk személyes kozelségben, mert
észrevehetetlentil beletagozédott a szoveg tudo-
many-utazds-megfigyelés szovetébe. Régi Tamas
irdsa gy navigdlja at az olvaséit a tudomanyos
elméletek vitahalmazan, hogy észre sem veszik,
mennyire elméleti terepen jarnak, mert mind-
ekozben intim kozelségébe engedi 6ket azoknak a
torzsi tarsadalmi jelenségeknek, amit eddig érteni
véltek a National Geographic, Hans Silvester vagy
akar Leni Riefenstahl vizualis kliséin nevelkedve.
Szinte eréfeszités nélkul valik sajatjukka egy sok-
rétd és Magyarorszagon nagyon Uj szemléletmod,
ahol a szerz6 engedi, hogy az olvasé maga jusson

hitt latasmodjat, tekintetét.

A tekintet sz6 egy hatalmas tudomanyos elméleti
hattérre, az agynevezett gaze elméletekre utal, de a
konyv gy kiséri végig az olvasoét a szo6 jelentésein,
hogy természetes egyértelmtiséggel értelmezhesse,
és tehesse sajatjava. A gaze elméletek a tekintetiink
kulturalis és egyéb meghatarozottsagat vizsgaljak,
azt, hogy miféle el6huzalozdsok szerint néziink,
azaz értelmeziink, illetve latunk, azaz értiink.

Az egzotikum esztétikdjara éhes nyugati sze-
miink nagyon is megszokta, hogyan kell fogyasz-
tanunk az idegenség egyszerre vad és primitiv
jelenségét. Az ,etnoarucikk” (p. 104) a turizmus
egyik legeladhatobb terméke. A bérszin, a ruhat-
lansag, a testfestés, az ajaktanyér és minden egyéb
furcsasag borzongaté idegenségét évszazadok ota
fogyasztja a nyugati ember cirkuszban, mazeum-
ban, human zoo-ban, vagy a helyszinre utazva. ,A
primitivség narrativdja egy tarsadalmi szinpadon
jon létre ebben az esetben sz6 szerint egy fekete
hattér el6tt” (p. 105) a turista moho szeme, kame-
réja, vagy okostelefonja szamara.

A konyv egyik legizgalmasabb eleme, hogy
elméletek titkoztetésével Osszeftiggésbe hozza az
agynevezett colonial gaze-t és a tourist gaze-t (pp.
18-79), vagyis a gyarmati tapasztalatot és a turiz-
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mus jelenségét egyfajta esztétikai kontinuumként
kezeli. A ,mai turizmusipar képei egyértelmtien :

a szazhtsz éve megteremtett mintat kovetik”, irja
a szerz6 (p. 104). De itt nem csak arrdl van szo,
hogy mi hogy latjuk ket a mi és 6k dichotomidjiaban,

ket, azaz a turistakat. A bennsziilottek oldalarol
rdnézni a mi és 6k viszonyra, az tgynevezett orien-
talizmus-vita mentén értelmezhetad.

gat felé valo feltételezett valasz nélkiilisége a SAID
Orientalizmus c. konyve (1978) éltal gerjesztett tu-

domanyos vitanak, az tgynevezett ,orientalism
debate”-nek (MacKENZIE 1995:2), az egyik f6 kér-

dése. Said a vacant (jelentése: iires, szabad) széval
jelzi a meghdditott tertiletek eurdpai értelmezési

mezGjét, vagyis passziv elfogad6-befogadd terep- !
ként mind kulturélisan, mind a hatalmi szerkezet :

szempontjabodl (SAID 1978). Said szerint a nyugati
ember évszazadokon és miifajokon at teremtette

meg azt a fantazidt, amit , keletnek” hivott, és ami !
meghodithat6 teriiletet, megtéritendé bennszii- :

Iotteket és a kulturdlis misszi6 terepét jelentette.
Ahol senki nem kérdezte a bennsziilottet, hogy
mi a neve, hanem elnevezte Pénteknek (Defoe:
Robinson Crusoe).

nyugati kutatok altal felvetett - Ajaz Ahmad, Sara
Suleri, Homi K. Bhabha, stb.) tudoményos vita azt

boncolja, hogy miféle reakcidk és interakciok, illet-

ve kooperéciok létezhettek a meghoditott tertiletek
oldalarol. Az egzotikus(nak megglt) turisztikai cél-
pontok tobbek kozt éppen ezt a kérdést vetik fel.

Az egyik hagyoményos busborongés romantikus :
. szeket csak a turistdk megjelenésekor hordanak

vélasz az elmuld kulttrak feletti requiem.
A posztkolonialis elmélet diskurzusaban na-
gyon erds f6 vonal a gyarmati trauma, amely

- tobbek kozott HOMI K. BHABHA (1994) ér-
telmezéseivel - a pszichoanalizis narrativajat is :

bevonta a témdaba. A traumaelméleti megkozeli-
tés mindkét féllel szamol: ANJA LOOMBA (2002)

az Oslakosok és az Gjonnan érkezettek kapcsola-
tat a torténelem legtraumatikusabb viszonyanak :

irja le, és SARA SULERI (1992) is gyarmatositok
és gyarmatositottak kozos traumdjaként keze-

li. HOMI K. BHABHA (1994) alédhtizza ugyan,
hogy az identitasok a gyarmati taldlkozésokban :

képzbddnek, vagyis mindkét fél részvételével, ami
felveti az egyéni és a kollektiv traumdk kérdését
is, azonban a mindig megtorténd trauméat magat
nem kérdéjelezi meg.

Régi Tamas izgalmasan Gj megkozelitésbe he-
lyezi a kontaktzondakat, ebben a konkrét esetben
a murszik és a turistdk taldlkozasait (torténeti ve-

irénigjat (p. 70), énvédd mechanizmusait és érte-
lemzési mez6képzo erejét. A kontaktzona is egy
narrativ tér, mondja a szerz6 (p. 17) ,Az emberi
létezés nem csak egy (...) zénakkal jol kortilhata-

¢ rolhat6 tertileten (...), hanem a tertiletek kozott,
hanem elsésorban arrdl, hogy 6k hogy latnak min- :

s6t magan a hatdron is megval6sulhat. A hatar
maga a ,falu” (REGI 2017:13). ,,De, ami a faluban
torténik, nehezen érthet6 meg csak a faluban”

- (REGI 2017:20).
A gyarmatositott kultirdknak a civilizalt nyu-

A gaze és a reversed gaze (BASHKOW 2006,
idézi REGI p. 17), vagyis az egymas latvanya-
nak és targyainak terében keletkezé értelmezési
tér sokszor a kivancsisag és a csoddlkozas &ltal
valésul meg az egyes kulttarak kozotti hatarként.
Az amulat, 4gy ttinik oda-vissza mikodo interp-
retaci6, ami segit(ett) elviselni a massagot, és ami
mindig fontos jellemzd&je volt az interkulturalis
kapcsolatoknak az érzelmi és intellektualis rep-
rezentaciok rendszerében (GREENBLATT 1991,
idézi REGI p. 17).

A szocidlis reprezentéci6 elmélete szerint a tu-
das létrejottének folyamata sordn a minket kortilve-
v6 folyamatoknak és targyaknak értelmet tulajdo-
nitunk, jelentéssel ruhdzzuk fel, és megnevezziik
azokat. A szocidlis reprezentaciok ismer&ssé for-

- maljdk az ismeretlent, kapcsolatot létesitenek régi
A Said konyvei altal kivaltott heves (féleg nem

és 4j kozott, segitik a valésagra iranyul6 koherens
viselkedés kialakulasdt (BONARDI-ROUSSIAU
1999).

A bennsziilottek atalakitjak és hasznaljék a tu-
ristdk ajandékait és eldobott hulladékait is, de nem
gyerekes butasdg okéan, ahogy ,a” turistdk latni
szeretik, hanem egy atértelmezési és sajitta tevd
mechanizmusbdl fakadéan. A murszik egyes di-

pénz reményében, néha még olyasmiket is, amiket
egyébként soha nem viselnek (példaul a ngilla-t, a
marhafejdiszt) (p. 110).

Elgondolkoztatd, hogy a culture clash (p. 17)
olyan sokféleképpen megkozelitett és tGjragondolt
kommunikaciéjaban vajon mennyire van a csoddl-
kozason, kivancsisagon, alkalmasint a gtnyon és
irénidn kiviil (vagy beliil) még humor és konnyed-
ség is.

A kontaktzénadk antropolégidja, az orientaliz-
mus és posztkolonialis elmélet diskurzusa, a gaze
elméletek egymasba épiil6 és egymast folyamato-
san megkérddjelez6 gondolatkoreinek mozgata-
saval a konyv a kulturdlis emlékezet Oridsi eszme-
rendszerét is jatékba hivja, (ASSMANN 2004, idézi

. REGI p. 66) rakérdezve a talalkozasok és kulturalis

Osszecsapasok kulturalis emlékezet keretén beliil
val6 értelmezhet6ségére. Az emlékezet tarhelyei

- (ASSMANN 2004, idézi REGI p. 66) folyamatosan
tiiletben is), és éppen Homi Bhabha alapfogalma- :
val, a mimikrivel elemzi a kiilfoldiek utanzésanak

véltoznak. Az emlékek tarolasara szolgdl6 eszko-
zok (ma mar fotd, film, internet) megvaltoztatjak
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az emlékeket magukat is, és ezzel nemcsak az val-
tozik, hogy milyen volt a murszi identitds, és mi- :

lyen ma, hanem az idegenekrdl alkotott kép is.
Régi Tamas szépen ir. Azt a fajta tudomanyt

képviseli, amely mély és nehéz elméleti rendsze- :
. BASHKOW, L (2006): The Meaning of Whitemen:

reket képes egyiitt mozgatni és udjraértelmezni,
mikozben nem tagadja meg az irodalmi nyelve-
zet csdbitasait sem, és Ugy teszi elérhetévé a tu-

domanyt, hogy nem valik rossz értelemben vett .
ismeretterjesztévé. Ezt a fajta tudomdnyirast :

Magyarorszagon kevesen mtvelik. A kényv djra
és Ujra olyan gondolati utakra terel, ahol mindig

mas oldalrol botlunk bele a kérdésbe: mi az, hogy
autentikus, kinek a valésaga és kinek az emlékeze- :

te hatarozza meg?
A szerz8, aki kozel 20 éve folytat kulturalis

antropoldgiai terepmunkat a kelet-afrikai murszik !
kozott kiviilrsl, beliilrsl, kozelrdl és tavolrol, gya- !

korlati szempontbdl és tudomanyosan is gy vezet
be minket a témadba, hogy éppen eléggé elveszit-

stik a talajt a labunk al6l ahhoz, hogy gondolkozni !
kezdjiink. Nemcsak szellemi kaland és élvezetes :

olvasmany ez az egyedi szemlélet(i irds, hanem
rengeteg olyan konkrét adat forrasa is, amelyeket
csakis a helyzetet beliilrél j6l ismerd, a bennsziilott

kozosség altal nem kiviilallonak tekintett szakem-

ber tarhat fel.
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