A Viragos Magyarorszag mozgalom szerepe

a falufejlesztésben

The role of Floral Hungary project in village
regeneration and rural development

Szerzék: Bérczi Szabolcs' — Csemez Attila> — Sallay Agnes®

A Viragos Magyarorszag mozgalom hazankban novekvd népszerlséggel bir. Az évente
megrendezett versenynek egyre nagyobb a presztizse, a jelentkezdk szama évrél évre né.
A kornyezet szépitése mellett legtobb esetben a turisztikai attrakcidok boévitéset jelenti a
mozgalom a résztvevd telepllések szdmara. A palyazék rendszerint komplex kdrnyezet-
megd&rzési és turisztikai programot allitanak 6ssze, melytél a telepilées vonzerejenek
novekedését varjak. Osszességében tehat falu- és vidékfejlesztési eszkozként tekintenek
a Viragos Magyarorszag mozgalomra. Cikkinkben a falusi telepulések altal benyujtott
palyazatokat elemeztik, vizsgalva, hogy az egyes falvak telepuléshélozatban betoltott
szerepe mennyiben hatarozza meg a zoldinfrastruktura fejlesztésének fébb programpontjait
ésiranyait, illetve mik az 6sszefuggések a haldzati szerepkor és a falvak fejlesztési stratégiaja
kozott.

The Floral Hungary (Viragos Magyarorszag) project is growing in popularity in Hungary.
The annual competition is increasingly prestigious and the number of entrants grows
each year. For most settlements taking part in the project, their aim is both to beautify
their environment and to enhance their tourist attraction. The entrants create complex
programmes for enviromental preservation andtourism, hopingtoincrease the settlement's
attractiveness. In general, they view the project as a tool for village and rural development.
In our article, we analyse applications submitted by rural settlements, exploring how each
village's role in its network of settlements responded to the points and general direction of
their green infrastructure development programmes, and the connections between their
roles and development strategies.

Kulcsszavak: Virdgos Magyarorszag, vonzerd,
falufejlesztés, teleplléshaldzat.
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1. Bevezetés

A Viragos Magyarorszag mozgalom orszag-

szerte egyre nagyobb népszertiségnek or- .
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‘ny. egyetemi tanar, Szent Istvan Egyetem, csemez.attila@szie.hu
? egyetemi tanar, Szent Istvan Egyetem, sallay.agnes@szie.hu

vend a telepiilési onkormanyzatok korében,

. emellett a verseny egyre nagyobb hirverést

kap a laikusok felé is. Adédik a kérdés, hogy

. csupan egy nemes versengést jelent, vagy ko-

molyabb hozadéka is van a telepiilések sza-

© mara? A kérdés megvalaszolasahoz a Viragos

Magyarorszag mozgalom falvakra, kistelepii-
lésekre* gyakorolt fejlesztési hatasait kivan-
juk szdmba venni.

“Bérczi Szabolcs doktori kutatésa alapvetéen falufejlesztéssel foglalkozik, igy a cikk az elmult évek palyazéi kozil is ezeknek a kistelepui-

|éseknek a palyazati anyagait dolgozza fel.
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Mit jelent a verseny az érintett kisteleptilések
szdmdra? A résztvevok eredményeit vizsgélva kije- :

lenthet6, hogy a Virdgos Magyarorszag versenyre

torténd jelentkezés legtsbb eleme turisztikai attrak-

cioként jelenik meg az adott teleptilésen, legyen sz6
4j falukozpontrol, zoldkapukrdl, zoldinfrastrukta- :

rahalézat-fejlesztésrél vagy egyszertien novénykitil-
tetésr6l. A biralati szempontok szerepet jatszanak a

vonzo lakokornyezet kialakitasaban is, midltal no- :
vekszik a lakokornyezet presztizse, vonzobba valik :

a falu az ott lakok és a bekoltozok szdmara.
A turisztikai vonzer6 tulajdonképpen az adott

tertilet értékes adottsaga, mely felkeltve az embe- :
rek érdeklédését, odavonzza 6ket. A turisztikai :

attraktivitds tehat a céltertilet kiindul6 alapele-
me, és az eltéré motivaciokon alapuldé vonzerék

sokasédga jelenti a tényleges turisztikai kinalatot
. tott id6 alternativ életformava valik, melynek ko-

(KARDOS 2011).
A vonzerd a turisztikai szakirodalom szerint
tobb szempont alapjdn csoportosithatd. Példaul

alkot6 szerint (természetes vagy ember alkotta !
vonzerd), jelentéség szerint (elsédleges, 6 vonzerd :

vagy masodlagos, kiegészit6 vonzerd), tartossag
szerint (helyhez kotott, tartds vonzer6 vagy rovid
ideig tart6 események, rendezvények vonzereje),

tulajdonos szerint (magan- vagy kozosségi tulaj-
donban lév6 vonzerd), stb. (KARDOS 2011). A vonz-

er6n alapul6 kindlati halmaz a turisztikai termék,
amelyben a kereslet igényeit kielégits szolgaltata-
sok talalhatoak (MICHALKO 2011).

erejét, lehetéségeit alapvetden a természeti adott-
sagok hatdarozzak meg, ehhez kapcsoléodnak az

idegenforgalmi szempontbdl jelentés mtvi (épi- :
tett) értékek, valamint az emberi tényezék (kultd- :

ra, tradiciék stb.). Fontos azonban hangstlyozni,
hogy a természeti, a mtvi és az emberi értékek
csupan a lehet6séget teremtik meg a turizmus

mi-gazdasagi tényez6k megfeleléen 6sszehangolt
kapcsolatrendszere révén véalnak (FEKETE 2005).

A természeti és emberi vonzer6k mindaddig csak :
potencidlis eréforrasok, mig nem teljesitik az !

attrakciéva valas feltételeit.
A vonzerSk hatokorét vizsgalva megkiilon-

boztethetiink nagy hatétavolsagt, 6nallo utazasi :
dontést befolyasold tényezdket (hazai, nemzetko- !

zi vonzerd), valamint kisebb, desztinacios jellegd,
tartézkodasi id6t noveld (regionalis, helyi jelents-
ségti) vagy azza fejleszthet6 attrakcidkat (DAVID
et al. 2007, NTS 2030 2017).

Egy-két kiugré példatdl eltekintve a verseny :

vizsgalt telepiilései esetében lokalis attrakciokkal

lehetett talalkozni, melyekre a telepiilési 6nkor- :
manyzatok turizmus- és falufejlesztési eszkozként :
i AVirdgos Magyarorszag verseny honlapja: www.viragosmagyar-

tekintettek.
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Fontos azonban hangstlyozni, hogy napjainkra
a turizmus szerepe - és értékelése - nagymérték-
ben nétt, az orszagos és helyi politika egyarant fel-
ismerte a turizmus életmindség-javité hatasat, igy
az onkorményzatok (is) egyre nagyobb hangsulyt
helyeznek a turizmusban rejlé gazdasagosztonzo,
gazdaséagélénkito lehetosegekre (MICHALKO-
RATZ 2019). Fokozottan igaz ez a klstelepulesek—
re, hiszen ott a (falusi) turizmus vonzereje a ter-
mészet kozelsége, a meg6rzott hagyomanyok és a
falusi vendégszeretet, csaladiassag (SZABO 2011).
Raadasul a vandorlasi (ingazasi) trendeket figye-
lembe véve az lathato, hogy a varoslakok szaméra
erdsen felértékel6dott a természeti kérnyezet az
ott toltott id6 a jové generacidi szdmara is alapve-
téen fontos. Igy a turisztikai élmények mellett a
falusi kérnyezetben - masodik otthonként - eltol-

vetkeztében a turisztikai kinalat béviilése a helyi
kozosség szabadid6 eltoltését és jolétét is szolgalja
(SULYOK-MADARASZ 2019).

Osszességében tehat a természeti kornyezet
turizmus szdmara torténd felértékelédése komoly
lehetéségeket kinal a falvak szédméra. Eppen ezért
sajnalatos, hogy az (0ko)turisztikai termékek eseté-
ben a tervezési gyakorlatban az egyedi tajértékek
vonzerdként torténd azonositdsa sokszor csak fel-
szinesen torténik meg, €s a tervezés is mar-mar ve-
letlenszerd (MIKHAZI 2018). Ezt a verseny ered-

. ményeit vizsgalva is tobbszor felfedeztiik. Miel6tt
Adott tertilet (vagy telepiilés) turisztikai vonz-

azonban a konkrét eredményeket elemeznénk,
ismerkedjiink meg a kornyezetszépité6 mozgalom
multjaval és jelenével!

2. A Viragos Magyarorszag
mozgalom torténete, célja’

. A Viragos Magyarorszag mozgalom szervezoi
szamadra, tényleges vonzer6vé az egyéb tarsadal- !

egy orszagos virdgositasi, kornyezetszépitési és
kornyezetvédelmi verseny megrendezését tiiz-
ték ki célul. Az alapitok kozott talalhaté tobbek
kozott az Orszagos Idegenforgalmi Hivatal és a
Beliigyminisztérium, de szamos szakmai szerve-
zet is képviseltette magat az alapitok kozott. A
verseny kiiréit ma 19 szervezet alkotja, koztiik ha-
rom minisztérium, a miniszterelnoki kabinetiroda,
az Orszaggytlés Fenntarthat6 Fejlodés Bizottsaga,
valamint egyéb szakmai szervezetek. A palya-
zat szervezeti (és pénziigyi) hatterét a Magyar

- Turisztikai Ugynokség biztositja.

A magyar verseny kapcsolodik az Entente Florale
Europe megmérettetéshez (Eurépai Viragos Varosok
és Falvak Versenye), melynek az eurdpai 6sszetarto-
zas jegyében kiemelt céljai a kozos eurdpai kornye-

orszag.hu
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zeti és kulturdlis értékek megoévasa és az élhetobb
kornyezet megteremtése. Az eurépai verseny 9 !

orszag mintegy 20 000 telepiilését, tehat tobb mint
45 milli6 lakost érint. A versenyben részt vevé or-
§zégok a kovetkezok: Ausztria, Belgium, Hollandia,

Irorszag, Magyarorszag, Németorszag, Szlovénia,
Csehorszag és Olaszorszag. (Kordbban a tagok ko- :
z6tt volt az Egyesult Kiralysdg, Franciaorszag és :

Horvatorszag is, azonban mara ezen orszagok mar
nem neveznek a megmeérettetésre.)
A magyar telepiilések szép eredményeket érnek

el a nemzetkozi versenyen. 1994 6ta arany fokoza-
tot kapott Siofok, Géderlak, Kaposvar, Nagyatad, :

Eger, Lipot, Balatonfiired, Gyula, Balatongytrok
és Tihany, emellett 26 alkalommal nyertek eziist,
illetve 10 alkalommal bronz fokozatot a magyar
delegaltak.

A Virdgos Magyarorszag versenynek mar az
alapitasanal is jol latszott, hogy a versenyre komoly

turisztikai, promociés eszkozként tekintettek, hi-
szen annak céljai - virdgositds, rendezett kornyezet
kialakitdsa - a turizmus fellendiilését is szolgal-

jak. A teleptilések felvirigoztatisa mellett a Viragos :
Magyarorszag mozgalom szervezdinek deklaralt cél- :

ja tj zoldfeliiletek, parkok, fasorok létesitése (és fenn-
tartasa), kulturalt, egészséges kornyezet kialakitasa,
kozterek, utcdk, épiiletek, intézmények viragositasa,
novénykitiltetések megvalositasa és Gsztonzése a la-

kosség bevondsaval, tovabba az adott teleptilés érté-
keinek - mtiemlékek, védett és védelemre érdemes

éptiletek és egyéb kulturalis értékek - megorzése.

3. A Viragos Magyarorszag verseny

A hazai verseny igen népszert, évente mintegy :

300 teleptilés vesz részt benne. A palyazok be-
mutatkozdsa sordn a telepiiléseknek (budapesti

keriileteknek) lehetéségiik van bemutatni, hogy
miként virdgoztattik fel kornyezetiiket. A résztve-
v6k - beleértve az onkormanyzatot, a lakossagot,
a civil szervezeteket, az intézményeket, a véllal-
kozéasokat stb. - teleptilésszépité munkajukkal
oregbitik telepiilésiik jo hirét, emellett javitjak a
helyben él6k életmindségét, el6segitik a kulttra,
a turizmus fejlédését, az igényes lakokornyezet
kialakitasat és a kozos értékek védelmét. A ver-
senyre Ot kategoridban lehet nevezni, melyek a
kozigazgatasi jogallds és a lakossagszam szerint
lettek kialakitva:

e falu 1000 £6 alatt,

* falu 1000 £6 felett,

e varos 30 000 {5 alatt,

e varos 30 000 {6 felett,

* Budapest kertiletei.

A hazai versenyz6khoz 2019-ben csatlakoztak az
erdélyi magyar teleptilések, melyek faluy, illetve va-
ros kategoéridban nevezhettek.

A verseny zs(rije orszagosan elismert szakem-
berekbdl &ll, tobbek kozott kertészek, tajépitészek,
varostervezok, kornyezetvéddk és turisztikai szak-
emberek alkotjdk a testiiletet. A szakmai zstri -
mely a birdlat mellett tanédcsot is ad a nemzetkozi
versenyre valo felkésziilés idészakaban - a kovet-
kez6 szempontok szerint értékel:

* Onkormdnyzat felkésziiltsége, a versenyben vald
részvétele (10 pont). Kritériumok: szakmai fel-
késziiltség, tervszertiség, stratégiai gondolko-
das szinvonala, a zstirizésre torténd felkészii-
lés és a zstirizés menetének lebonyolitasa.

* Kozosségi részvétel a telepiilés zoldfeliileteinek ki-
alakitdsdaban (15 pont). Kritériumok: a lakossag,
a helyi kozosségek, véllalkozasok részvétele a
koztertiletek szépitésében, helyi viragositasi
verseny, kozosségi tervezés, konzultécio.

1. abra

A 2019. évi Viragos Magyarorszag verseny zstirizésén késziilt fotok

Q? Zenfone

Forras: Csemez Attila felvételei
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* Kornyezetvédelem, fenntarthatosig, kornyeze-
ti nevelés (15 pont). Kritériumok: kdrnyezeti
elemek védelme, kornyezeti nevelés, klimatu-
datossdg, fenntarthatésdgot segito tevékeny-
ségek.

* Turisztikai vonzerd, turistabardt kdrnyezetkiala-
kitds (10 pont). Kritériumok: turisztikai attrak-
ciok kornyezete, turisztikai tajékoztatds, ven-
dégszeretet.

* A telepiilés zoldfeliileteinek mindsége (50 pont).

Kritériumok: névényalkalmazés, burkolatok,
utcabttorok, fenntartds tervezettsége, ming-

sége.

versenyen kezdetben a virdgositas, a kornyezet-
szépités, a novénykiiiltetés volt az alapvetd cél,
mara sokat valtozott a szemlélet (s ezzel egyiitt a
biralati szempontok is), a mozgalom val6jaban a
kornyezet-, az egészség-, a zold- és a tajligyet szol-
gélja (CSEMEZ 2018) (1. dbra).

4. A Viragos Magyarorszag
verseny eredményei

Mint korabban emlitettiik, a benyujtott palyazatok
koziil a falvakat vizsgaltuk kutatasunkban. A vizs-
gélat soran els6sorban az eltér6 foldrajzi fekvést,
kiilonboz6 adottsagu falvak fejlesztési stratégiait
elemeztiik. Eddigi eredményeink alapjan az egyes
falvak fejlesztési stratégidja és a falvak teleptilés-
halézatban betoltott szerepe szorosan Osszefiigg
egymassal. Ezek szerint a vizsgélt falvak harom

csoportba sorolhatok: nagyvarosi agglomeracioba,

. kisvérosi vonzaskorzetbe, illetve varoshidnyos tér-
. ségbe tartozo falvak.
A biralati szempontokbdl is lathaté, hogy bar a

Vizsgélataink szerint a telepiiléshal6zatban
betoltott szerep nagyban meghatarozza a falvak
fejlesztési stratégidjat, valamint a fejlesztések prog-
ram- és intézkedéscsoportjait. Els6sorban azért,
mert a varoshidanyos térségben elhelyezkedd kis-
teleptilések sokkal kevésbé tamaszkodhatnak a
kozeli (nagy)varosok szolgéltatasaira, igy lehets-

A 28 vizsgalt telepiilés elhelyezkedése

Dunakiliti

yongyospolymos

[;;j} Megyehatar
| 1000 f6 felett

A 1000 16 alatt

Forras: sajat szerkesztés
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ségeik szlikebbek, erd6sebben ra vannak utalva a
helyi er6forrasokra, tobbek kozt a falusi kozosség-
re. Ezzel szemben a nagyvarosi agglomeracio kis- :

teleptiléseinek fejlesztése mas koncepcion alapul,
hiszen lakosaik szadmara konnyen elérhet6ek mind
a munkahelyek, mind az intézményhalézat maga-
sabb szintjei. Ebbdl kovetkezéen ezen teleptilések
kozossége gyakran kevésbé dsszetart, mint a va-
roshidnyos térségeké. (A kisvarosi vonzaskorzet-

ben elhelyezked6 telepiiléseknél vegyes fejlesztési |
stratégia figyelhet6 meg: keverednek a két masik

csoport fejlesztési elemei. A kategérian beliil nem
allapithaté meg kizérolagos fejlesztési irany.)

A korabban felvazoltak alapjan adédott a kér-
dés, hogy ha a telepiiléshalézatban betoltott sze-
rep szerint csoportosithatéak az egyes telepiilések
fejlesztési stratégidi, akkor ez a mintazat nyomon

kovethet6-e egy tematikus verseny - jelen esetben
a Viragos Magyarorszag - vonatkozasaban. Els6 |

lépésként tehat azt kellett megvizsgalni, hogy egy-
altalan csatlakoztak-e a vizsgélt falvak a Viragos
Magyarorszag mozgalomhoz, s ha igen, milyen
eredménnyel szerepeltek a versenyen.

A kutatasban szerepl6 48 falu koziil 28 szere-
pelt eredményesen a Viragos Magyarorszag ver-

senyen® (2. abra), melyek koziil 19 az 1000 fG feletti
falu, 9 pedig az 1000 f6 alatti falu kategériaban in- :
. megallapithat6, hogy az 1000 fénél kisebb léleksza-

dult.

1000 £6 alatti falvak: Acsteszér, Alsémocsolad,
Komléska, Megyer, Nagypali, Nagyrakos,
Paloznak, Panyola, Zalaszentmarton.

A teleptiléshalézatban betoltott szerepiik szerint a
vizsgélt falvak koziil 12 tartozik nagyvarosi agg-
lomeréaciéba, 8 kisvarosi vonzaskorzetbe, 8 pedig
varoshianyos térségbe.

Nagyvdrosi agglomerdcio: Bicsérd, Deszk, Ebes,
Iszkaszentgyorgy, Kaposmérs, Kunsziget,
Nagypali, Nagyvenyim, Orfd, Paty, Rdbapatona,
Ujszentivan.

Kisvdrosi vonzdskorzet: Dunakiliti,
Gyongyossolymos, Paloznak, Petofiszéllas,
Tapiogyorgye, Tihany, Ujszilvas, Visonta.

Viroshidnyos térség: Acsteszér, Alsomocsolad,
Komléska, Megyer, Nagyrédkos, Panyola, Varsany,
Zalaszentmarton.

Vizsgalataink arra irdnyultak, hogy a fejlesztési
stratégidkhoz hasonléan, a Viragos Magyarorszag
versenyen valé részvétel alapjan is megfigyelhe-
t6-e Osszeftiggés az eredmények és a telepiilés-
hal6zati szerepkor kozott. Erdekességként rogton

3. abra

A vizsgalt telepiilések Viragos Magyarorszag versenyen elért eredményei
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Forras: sajat szerkesztés

1000 £ feletti falvak: Bicsérd, Deszk, Dunakiliti,
Ebes, Gyongyossolymos, Iszkaszentgyorgy,
Kaposmérs, Kunsziget, Nagyvenyim, Orfd, Paty,
Pettfiszallas, Rabapatona, Tapiégyorgye, Tihany,
Ujszilvas, Ujszentivan, Varsany, Visonta.

® Kutatasunkban a falvak 2016-2019. évi palyazati anyagaval dol-
goztunk, kivételt jelent ez aldl Tapidgyorgye, ahol —egyéb infor-
maécio hianyaban —a 2014-es palyazatot vettik alapul.

M Nagyvarosi agglomeracio
M Kisvaros

Varoshianyos

mu falvak szinte mind a varoshidnyos térségekben
¢ helyezkednek el. Fontosabb viszont, hogy a lakos-

sagszamtol fiiggetleniil tovabbi, a teleptiléshalo-
zatban betoltott szereppel Osszefiiggd trendek is

megfigyelhet6ek.

Bar a verseny tekintetében az egyes telepii-
léstipusok kozott nincs szignifikans kiilonbség,
kimondhato, hogy a kisvarosi vonzaskorzetbe
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tartozo falvak kis mértékben mégis eredménye-
sebbek a masik két telepiiléscsoportnal. Erdekes
tovabba, hogy ugyan a verseny - turisztikai, pro- :

mocids eszkozként - alapvetSen a virdgositast
és a min6ségi koztertiletek kialakitisat ttizte ki
célul, a vizsgalt teleptilések a zoldfeliiletek ki-
alakitdsa és a turisztikai vonzerd témakorokben
mérsékeltebb eredményt értek el, mint a masik
harom esetében (3. dbra). (Meg kell jegyezni, hogy

a 2019. évi verseny tanulsagai kozott szerepelt,
hogy a biralati szempontok a hazai viszonyokhoz

alkalmazkodnak, igy a hataron tudli magyar tele-
piilések az elsé harom szempontot csak nehezen
tudtak értelmezni.)

Az egyes birdlati szempontok alapjan torténd
Osszehasonlitasban a kovetkezé megallapitasokat

tettiik:

* Valamennyi telepiiléstipus esetében jol - 70% :
feletti eredménnyel - mozgdsithat6 a lakos- :
sdg, azonban a kisvarosi vonzaskorzetbe !

tartozo telepiiléseknél a kozosségi részvétel
intenzivebb, ezen telepiilések jobban mozgo-
sitottak a lakosokat, a civil szervezeteket.

* A kornyezetvédelmi projektek megvaldsitasa
eredményesebb, mint a tervezés, stratégia-

készités. Ez els6sorban a palyazat nydjtotta :
keretek kihasznélasara, ad hoc otletek meg- :
: nyegesebb kiilonbségek a 4. és az 5. szempontnal

valositasara enged kovetkeztetni a tudatos,
stratégiai alapt, koérnyezetvédelmet érintd
programok helyett.

* Turisztikai vonzer6 tekintetében csak kevés
adat all rendelkezésre a palyazatok alapjan,

2oz

a meglévs adatok informativitdsa mérsékelt.

A j6 mindségti projektek ardnya magasabb a
kisvarosi vonzaskorzetek és a varoshianyos
térségek teleptilései kozott, azonban a kisva-
rosi vonzaskorzetek teleptiléseinél egyenlete-
sebb a (jo) teljesitmény az egyes szempontok-
ra vonatkozéan. (A meglévo projektek koziil a
gyengébb mindség projektek ardnya csekély,
ez aldl csupédn a nagyvarosi agglomeracioban
elhelyezked6 telepiilések jelentenek kivételt.
Itt tobb gyenge mindségl projekttel is talal-
kozhatunk.)

A zoldfeliiletek tekintetében sok a j6 min6-
ségli projekt, azonban az egyes telepiilések
kozott nagy a szoras. A teleptiléshalozatban
betoltott szerep helyett inkabb a fejlettségen
és az elkotelezettségen mulik a falvak zold-
feliileteinek mindsége. Ezzel egytitt meg-
allapithato, hogy a kisvarosi vonzaskorzet
teleptiilései a mindségi zoldfeliiletek kiala-
kitdsanal inkdbb a kozponti és a kozosségi
terekre helyezik a hangsulyt (kézpontok, in-
tézmények, jatszoterek), mig a varoshianyos
térségekben a portakhoz, az ingatlanokhoz
kapcsolodé zoldfeliiletek a nivosabbak (koz-
lekedési feliiletek, lakoteriiletek zoldfeliile-
tei) (4. dbra).

A verseny 6t f6 birélati szempontjat vizsgalva a 1é-

P
7

(turisztikai vonzerd, a telepiilés zoldfeliileteinek
mindsége) mutatkoztak meg. Az eredményeket
teleptiléstipusok szerint kiilonvéalasztva érdekes
azonossagokra figyelhetiink fel e két szempont-
rendszer alapjan.

4. abra

A vizsgalt telepiilések elért eredményei
»A telepiilés zoldfeliileteinek mingsége” biralati szempont szerint
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42 TURIZMUS BULLETIN XX. évfolyam 4.szdm (2020) — DOI: 10.14267/TURBULL.2020v20n5.4



A kovetkez6kben a harom telepiiléscsoport
eredményeit elemezziik a turisztikai vonzerd és .

a telepiilés zoldfeliileteinek mindsége biralati szem-
pontok szerint elért j6 minéségt projektek alap-

jan. (A teleptilésnév mogott szereplé szam azt |
mutatja meg, hogy a telepiilés a részszempontok :

koziil hanyban valdsitott meg j6 mindségt pro-
jektet.)

Nagyvarosi agglomeraci6 telepiilései

A kisvérosi vonzaskorzet telepiiléseinek eredmé-
nyei egyenletes, jo teljesitményt mutatnak a tele-
ptiléscsoporton beliil. (Tihany eredményei kima-
gasloak, Pet6fiszallasé viszont negativ iranyban
térnek el) Megfigyelhet6, hogy a turisztikai von-
zerd kihasznalasa nem teleptilés-specifikus, az e
szempontbo6l sikeresebb falvak inkabb orszagos
jelentéségti vonzer6hoz (Balaton, Duna, Matra)

- kapcsolodo  teleptilési  projekteket valositottak
¢ meg.

Viaroshianyos térség telepiilései

Turisztikai vonzeré Zoldfeliiletek

(8 részszempont) (10 részszempont)
Kaposméro6 (7) Kunsziget (7)
Nagypali (5) Bicsérd (2)
Bicsérd (4) Ebes (2)
Iszkaszentgyorgy (3) Paty (2)

Deszk (2) Rabapatona (2)
Kunsziget (2) Deszk (1)

Orfi (2)

Rabapatona (1) Iszkaszentgyorgy,

Kaposméré, Nagypali,

. Turisztikai vonzerd

(8 részszempont)

Zdldfeliiletek
(10 részszempont)

Ebes, Nagyvenyim, Pity,

! Nagyvenyim, Orfii,
Ujszentivin (0)

Ujszentivdn (0)

A nagyvarosi agglomeraciéban elhelyezked6 fal-

vak esetében egyfajta antagonizmus figyelhet6
meg a j0 mindségl turisztikai, illetve a zoldfelu-

letek kialakitasat célzé projektek kozott. Az egyes
teleptilések vagy a turisztikai vonzerd, vagy a jo

mindségl zoldfeliiletek terén kimagasloak. Az
eredményeket vizsgélva kijelenthetd, hogy azok a :

teleptilések forditottak tobb figyelmet a zoldfelu-
leteik fejlesztésére, minGségi kialakitasara, melyek

nem (vagy csak kis mértékben) rendelkeztek tu- :
¢ sonldan a turizmus és a zoldfeliiletek fejleszté-

risztikai vonzerével.
Kisvarosi vonzaskorzet telepiilései

Turisztikai vonzerd
(8 részszempont)

Zdldfeliiletek
(10 részszempont)

Gyongyossolymos (7) Tihany (7)
Tapiogyorgye (7) Dunakiliti (4)
Tihany (7) Paloznak (4)
Dunakiliti (5) Tapiogyorgye (4)
Visonta (4) Ujszilvas (4)

Paloznak (1) Gyongyossolymos (2)
Visonta (1)

Petéfiszallis,
Ujszilvds (0)

Petofiszillds (0)

¢ Alsémocsolad (7) Nagyrakos (5)

- Megyer (6) Komléska (4)
Varsany (4) Zalaszentmarton (2)
Komléska (2) Acsteszér (1)

. Zalaszentmarton (1) Alsémocsolad (1)

' Panyola (1)
Acsteszér, Nagyrdkos, Varsany (1)

Panyola (0)
Megyer (0)

A varoshidnyos térség telepiilései turisztikai
vonzerd tekintetében az orszagos vonzereji
tajegységek periféridgjan helyezkednek el. Az
egyes falvak igy sajat er6bdl, orszagos vagy re-
giondlis kapcsolodasi pontok nélkiil épitették fel
a turisztikai projektjeiket. (Meglepé moddon a
turisztikai szempontbdl ismertebbnek vélt tele-
piilések - Nagyrakos (Orség), Panyola (Szatmar)
- turisztikai vonzer6 tekintetében nem értek
el kifejezetten jo eredményeket a versenyen.)
A nagyvarosi agglomerécio telepiiléseihez ha-

se kozott itt is ellentét figyelheté meg. Ebben a
teleptiléscsoportban azonban egyenletesebb az

: eloszlas, kevesebb az olyan teleptilés, amely az
. adott részszempontok szerint egyaltalan nem ért

el jo eredményt.
Osszességében ugy tiinik, hogy bar valameny-

. nyi telepiilés (fejlesztendd) turisztikai attrakci6-
¢ ként tekint a rendezett, vonz6 kozteriiletekre, a

teleptiléshalézatban betoltott szerep szerint mégis
eltér6 mértékben értek el sikereket a verseny szem-

. pontrendszere alapjan. Az itt bemutatott eredmé-
¢ nyek ismeretében - a kutatdsi eredményeinkkel

Osszhangban - feltételezhets, hogy:

* a kisvérosi vonzaskorzetben elhelyezked? te-
leptilések kiugré eredményei a viszonylagos
jolétnek és az Osszetartd kozosségnek ko-
szonhetok;

DOI: 10.14267/TURBULL.2020v20n5.4 — TURIZMUS BULLETIN XX. évfolyam 4.szam (2020) 43



* a varoshianyos térségben elhelyezkedd, tobb-
ségében hétranyos helyzett falvak kevésbé :

eredményes palyazatai azt mutatjak, hogy
ezen telepiiléseken nem a turisztikai vonzerd

fejlesztése az elsddleges cél. Ezen telepiilések :
feltehet6en a népesség megtartasaért folytat- :

nak napi kiizdelmet, mely hatrébb szoritja a
versenyhez kapcsol6do, esztétikai projektek
megvalositasat;

* a nagyvarosi agglomeraci6 telepiiléseinek :

vannak anyagi eréforrdsai, azonban a ve-
gyes Osszetételti tarsadalom eltéré igényei

miatt itt a legtobb esetben nem beszélhetiink

klasszikus kozosségrdl, s igy a kapcsolédé | DAVID L. - JANCSIK A. - RATZ T. (2007):

projektek sikeressége is felemds eredménye-
ket mutat.

5. A Viragos Magyarorszag
mozgalom, mint falufejlesztési
tényezo

kutatasban részt vevé falvak mintegy 60%-a
fontosnak érezte, hogy megmérettesse ma-
gat a Viragos Magyarorszag versenyen. Ezen

kisteleptilések fontosnak tartottdk bemutatni
a falu zoldinfrastruktdra halézatdhoz kap-

csolodo fejlesztéseit: a viragos falukozpontot,
a turisztikai attrakcioként megjelené emlék-

helyet, a pihen6pontot vagy csupan a rende- '
zett koztertileteket. A telepiilések felismerték,

hogy ezen zdld elemek esztétikusabba teszik az
utcaképet, vonzé kiilsét kolesonoznek a falu-

nak, mely igy turisztikai célteriiletté valhat. A :
fejlesztések versenyen valé bemutatasa, zstri :

altali értékelése pedig visszajelzést adhat a te-
lepiilésnek arrdl, hogy a szakemberek szerint

hol tart a fejlesztési folyamatban, és tanacsot,
segitséget kap ahhoz, hogy a virdgos elemek

hasznalataval miként valhat még vonzobba az
oda latogatok szamara.

A teleptiléshélozatban betoltott szerep sze-
rint a falvak eltéré sikereket értek el, azon-

ban kijelenthets, hogy a résztvevék turisztikai
attrakcio-fejlesztésként és vonzerénovelésként

tekintenek a versenyre, illetve a palydzat ezek- :
hez kapcsol6dd elemeire. Tény, hogy az eltérd

foldrajzi fekvés, a természeti adottsagok és a
teleptiléshdlézati pozicié szerint a turizmus el-
térd sallyal képviselteti magat a falvak fejlesz-

tési stratégiaiban, azonban ettdl fiiggetleniil va-

lamennyi palyazo falunal célként jelenik meg a
vonzerdénovelés, mely - ha tényleges idegenfor-
galmi szerepe nincs is a teleptilésnek - hatassal

Magyarorszag mozgalom olyan vonzeréfejlesz-
tési eszkozok alkalmazasara sarkallja a hazai
kistelepiiléseket, mely komoly falufejlesztési té-
nyez&vé véalhat szamukra.
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