A diakhitelezés elmult

22 éve — A diakhitel
termékcsalad tarsadalmi-
gazdasagi hatasanak
elemzése

Duraczky Balint’

Osszefoglal6

A Didkhitel Kézpontot 22 éve hozta létre az els§ polgari kormdnyzat azzal a szandék-
kal, hogy a felsGoktatashoz valé hozzaférés mértékét novelje. Az intézkedés kiilono-
sen fontos volt a rossz anyagi helyzet(i, &mde tehetséges didkok felsGoktatdsba valo
becsatorndzasaban. Az eltelt tobb, mint két évtized alatt a felsGoktatds és a felsGokta-
tast koriilvevo tarsadalmi-gazdasagi kornyezet is sokat valtozott. A jelen tanulmdny
célja megvizsgalni, hogy ez alatt az idészak alatt mennyire tudta megtartani haté-
konysagat a didkhitelezés eszkozrendszere. A tanulmdny torténeti dttekintésen és
kérdéives adatgytijtések eredményeinek bemutatasan keresztiil igazolja, hogy a didk-
hitel termékek bevezetésével, valamint a meglévs termékek dtalakitdsival alkalmaz-
kodott a véltozd kornyezethez, amelynek koszonhet6en maig rendkiviil népszer(i a
felsGoktatasi hallgatok korében.
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Bevezetés

A didkhitelezés magyarorszagi formdjt 2001-ben hozta létre Magyarorszag elsé pol-
gari Kormdnya. Az elmult 22 évben szdmos véltozason és tobb 4j termék bevezetésen
ment keresztiil a rendszer annak érdekében, hogy eredeti célkit(izéseit az atalakuld
felsGoktatashoz és a valtozo tarsadalmi kornyezethez igazodva tudja teljesiteni. A
Diakhitel Kézpont célja, a felsGoktatashoz valé hozzaférés lehetd legszélesebb korti
biztositasa enyhitve ezzel a tarsadalmi egyenl6tlenségekbdl fakado esélykiilonbsé-
geket. Mar a kezdetekkor a Didkhitel Kézpont négy alapelv mentén kezdte meg a
miikodését, amelyek maig jellemzik a termékcsaladot.
A didkhitelezés rendszerének létrehozoi az alabbi elvarasokat fogalmaztik meg:

» A didkhitel legyen univerzalis, azaz mindenki szdmdra azonos feltételekkel
igénybe vehetd.

» A didkhitel felvehet6 maximalis 6sszege akkora legyen, ami mar jelents hoz-
zdjaruldst biztosithat az egyetemistdk, f6iskolasok megélhetési, illetve tanul-
manyi koltségeihez.

> A visszafizetések az elvardsoknak megfelelen torténjenek, amihez egyrészt
vallalhaté torlesztési teher, masrészt hatékony beszedési mechanizmus kiala-
kitésa sziikséges.

» A didkhitelezés rendszere ne terhelje kozvetlentil a koltségvetést, azaz legyen
onfenntartd és hosszi tdvon onfinanszirozé. (ASZ 2008)

A kialakitdskor a Didkhitel Kézpont megalmodoi ebben a négy elvaris teljesiilésében
lattak biztositva, hogy a pénziigyi szolgéltatas a felsGoktatdsi hozzaférés szélesebb
korti elérését tartosan és hatékonyan szolgilja.

Jelen tanulmany fékuszaba is ez a két fogalom keriil: tartdssag és hatékonysag. Az
elemzés célja kettOs: egyrészt egy torténeti attekintésen keresztiil bemutatni, hogy a
szolgaltatds hogyan tudott az elmult évtizedeken ativel&en is népszert, a felsGokta-
tasi jelentkez8k dltal igénybe vett szolgdltatds maradni; masrészt adatalapu igazoldst
adni, hogy a didkhitelezés hatékony eszkozként jarul hozzd a tarsadalmi mobilitds
novelésén keresztill a nemzetgazdasag fejlédéséhez. Az els§ esetén az adatforrdso-
kat a felsGoktatasi torvény viltozdsai, valamint a didkhitel termékeinek bevezetése,
atalakuldsdnak leirdsa adja. A méasodik részben pedig tobbféle olyan kérd6ives kuta-
tésra timaszkodik az elemzés, amelyet a Didkhitel Kozpont sajat tigyfelei kozott vagy
a lakossdg reprezentativ mintdjan végzett.

A diakhitelezés torténete 2001-t6l napjainkig

A Didkhitel Kézpont 2001-es megalapitdsakor a felsGoktatds ezredfordulés dllapotara
reagalt. Figyelembe vette az azt megel6z6 évek szelekcids tapasztalatait (Id. Nytisti
2012; Polényi 2012;2018) és illeszkedett a millennium éveire jellemz6 finanszirozasi
kornyezetre, felvételi rendszerre (Pogicsis-Didssy-Vona 2017), expanzios folyama-

tokra (Hives-Kozma 2014), valamint a gazdasagi klimara is. Ezek koziil - 1évén anyagi
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természetii beavatkozasi eszkozr6l van szo6 - kiemelked§ fontossagu, hogy a ma mar
szabad felhasznaldsd Didkhiteli-ként ismert, de kezdetben egyediili termékként 1ét-
rejova hitelforma egy maitdl jelentGsen eltérd koltségtéritési formakat meghatarozd
felsGoktatasi torvény hatdlya alatt jott létre. A 2005-ben hatdlyba 1ép§ felsGoktatasi
torvény is még kétféle finanszirozasi format, a koltségtéritésest és az allamilag tdmo-
gatott formdkat hatdrozta meg. Noha a koltségtéritéses hallgatéknak fizetniiik kel-
lett a tanulmdnyaikért, de a koltségtérités dija a képzés teljes dnkoltségének legaldbb
50%-aban lett megjelolve, igy nem feltétleniil jelentett a teljes tandij hallgatéra valo
atharitasat. Ebben a kornyezetben a késébbiekben Didkhiteli-ként azonositott didk-
hitel szabad felhasznalasu volt, amelynek célja els6sorban a koltségtéritésmentesen
hozzaférhetd felsGoktatdsi képzéssel egylittjairé megnovekedett életviteli koltségek
fedezését biztositotta, mint példdul a tanulmanyokat segit§ eszk6zok beszerzését
vagy az Uj élethelyzettel egylitt jard étkezési, utazasi és lakhatasi tobbletkoltségek
dijat (Kovacs 2017). Ekkoriban még az allam altal teljes egészében finanszirozott hall-
gatdi létszamok joval meghaladtdk a koltségtéritést is igényls helyek szamat. A 2011-
ben elfogadott felsGoktatdsi torvény azonban jelentds valtozdsokat eredményezett
ezen a téren. A mai napon is hatalyban 1évé Nemzeti FelsGoktatasrdl sz416 torvény
megvaltoztatta a finanszirozasi kereteket és haromféle koltségtéritési modellt hozott
létre. Megkiilonboztette az dllami 6sztondijas format, amely 1ényegében megegye-
zett a korabbi 4llamilag timogatott formaval, az dllami részosztondijas format, amely
a korabbi koltségtéritéses keretekhez volt hasonld, és létrehozta az onkoltséges for-
mat, amely tulajdonképpen az 6nkoltség teljes hallgatoi finanszirozasat irta elS. Az
onkoltség bevezetése kiilondsen hatranyosan érintette a human- és tarsadalomtudo-
manyos szakok hozzaférhet8ségét,* hiszen ezeken a képzési teriileteken jelentGsen
visszaesett a teljesen dllami finanszirozast hallgatéi helyek szdma (Polényi 2010;
Polényi 2012)). Konny(i beldtni, hogy az allamilag teljes mértékben finanszirozott
helyek csokkenésével pairhuzamosan élesedett is a hallgatok kozotti verseny, amely
csOkkentette a hatranyos helyzet(i csoportok felsoktatishoz valé hozzaférésének
esélyét, nagyobb szerepet adva a szarmazdsi, tarsadalmi, anyagi jellemz8k okozta
szelekcidnak (Hegedtis 2016). A teljes 6nkoltség megjelenése a szabad felhasznalast
didkhitel térvesztését eredményezte volna, hiszen az maximalisan igényelhetd Gsszeg
nem lett volna elegend az 6nkoltségi dij és az életviteli koltségek egyiittes lefedé-
sére. Ezért (j termék bevezetése nélkiil a célpiac jelentds, koriilbelill 30%-o0s csok-
kenésen ment volna keresztiil. A didkhitel termékcsalad alkalmazkodoképességét és
felsGoktatds timogato szerepét mutatja, hogy 2012-ben bevezetésre kertilt a szabad
felhasznaldsu Didkhitelr mellé a kamatmentes Didkhitel2, amely termék kizarolag az
onkoltség finanszirozasit tette lehet6vé az onkoltségi dijat a téritéskoteles hallgato
nevében azonnal a felsGoktatdsi intézmény szamara folydsitva (Berlinger-Megyeri

2 Az Uj jogszabaly elvette a felsGoktatasi intézményektdl a keretszimok meghatarozasa-
nak jogat és 2011-t8] dgazatvezetési kontrollt vezetett be. A korméanyzat a munkaerépiaci
szempontbol feleslegesnek tartott vagy az adott szakon tul magas kibocsatast produkalo
képzési programokat jobban sujtotta az allami 6sztondijas helyek hidnyaval.
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2015; Kovacs 2017). Az igy 1étrejovd onkoltség fizetési rendszer harom szempontbdl
is kulcsfontossagiinak mondhatd. Egyrészt, a terméknek koszonhetSen a Didkhitel
Ko6zpont tovabbra is meg tudott felelni a finanszirozasra vonatkozé piaci igényeknek.
Masrészt, a didkhitelezés megerdsitette a tirsadalmi mobilitasban jatszott szerepét,
hiszen a kormanyzati dontés szelekcidt erdsit hatdsat a halasztott koltségtérités
elérésével ellenstilyozni tudta. Harmadrészt, még erésebben integrdlodott a felsGok-
tatdsi rendszerbe, hiszen kozvetlen finanszirozdjava valt a felsGoktatasi képzéseknek.

A felsGoktatdsi jogszabaly valtozasok mellett a tarsadalmi-gazdasagi klima vélto-
zésaira is reagdlnia kellett a terméknek. A hitelezés egész folyamata alatt biztositott
az esélyegyenl8ség, hiszen a hitelfelvételnek csak hdrom normativ feltétele van: hall-
gatdi jogviszony, magyar allampolgarsag, 45 év alatti életkor. Ez a kvazi alanyi jogon
val6 hozzaférés az elmult két évtized sordn valtozatlan maradt, azonban a Didkhitelr
kamatinak mértéke, a Didkhitel2 kezdeti alacsony kamata majd kamatmentessé
valasa mellett, szintén valtozatlan elvek mentén3, de - a valtozé tarsadalmi-gazdasagi
klimat kovetve modosult. A szabad felhasznalasu Didkhitelr kamata az elsé évtizedé-
ben (2001-2012) 8 és 12% koz6tt mozgott, ezt kovetSen a kamatkornyezeti valtozaso-
kat lekovetve 2017-re mar 2% ald csokkent, majd 2022. julius 1-jétdl, szintén a magas
kamatkornyezethez igazodva 4,99%-ra emelkedett. A kamatkornyezet tovébbi drasz-
tikus romlasdnak kovetkeztében a kamatszint akar a 10 %-ot is meghaladta volna, de
a Magyar Kormdny erre a termékre is kiterjesztette a kamatstop intézményét, amely
révén 2023. julius 1-jétél - csupdn 7,99%-ra emelkedett a szabad felhasznalasu hitel
kamata. ¢

A Didkhitel2 vagyis a csak onkoltségre fordithatd hitel ettdl jelentsen eltérd
kamatvaltozasi utat jart be. A kezdeti 2%-o0s kamatszintrél 2017-ben 0%-ra csokkent
termék mind a mai napig meg6rizte kamatmentességét. Ezért a Didkhitel2-ré] kije-
lenthet6, hogy az elmtlt 6 évben halasztott onkoltség fizetési rendszerré vilt és az
allam a 2020-as évek elején bekovetkezd gazdasdgi klimavaltozas ellenére is fenn-
tartja ezt a m(ikodést, tovibbra is dtvillalja a kamat teljes koltségét.s

A Didkhitel2 bevezetése mellett megemlitendé még két terméktipus. A Didkhitel
Plusz, amely a koronavirusjarvany okozta vélsighelyzetben kivint egyszeri, egyOsz-
szegli, kamatmentes tdmogatast nydjtani legfeljebb félmillié forint 6sszegben. A
masik termék a Képzési Hitel, amely kezdetben szintén szabad és kotott felhasznalasu

3 Akamatszdmitds elve:
» az adott iizleti évre vonatkozo, a hallgatéi hitelrendszer finanszirozadsaba bevont forras-
koltségekbdl szamolt dtlagos kamat mértéke,
» ahallgatok egységes kockdzatkozosségének torlesztés nem teljesitését fedezd kockazati
prémium,
» ahallgatéi hitelrendszer miikodési koltségét fedez prémium.
4 Ld. a Didkhitel honlapjan kozzétett informaciokat, cikkeket - https://diakhitel.hu/ak-
tualitasok/
5 Ld. a Didkhitel honlapjan kozzétett informaciokat, cikkeket — https://diakhitel.hu/ak-
tualitasok/
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formaban tdmogatta a szakképzési és felnSttképzési formaban tanuldkat®. Ezekr6l
azért is érdemes roviden beszamolni, mert j6l mutatjak, hogy a rogzitett alapelvekre
éptlS hitelkonstrukcié rugalmasan illesztheté mas képzési formakra és gyorsan
lehet vele reagalni olyan tarsadalmi-gazdasagi krizis helyzetekre, amelyek a felsok-
tatdsban tanul¢ hallgatokat - kiilonosen nagy kitettségiik okan — megakadélyoznd a
tanulmanyaik folytatasaban.

A didkhitelezés torténetét a termékein keresztiil bemutato osszefoglalé tanusitja,
hogy a valtoz6 kornyezeti hatdsok ellenére a termékcsaladot menedzsel$ Didkhitel
Kozpont nem csak megtartani, hanem bdviteni is igyekezett piacat (hiszen az tgy-
félkor jelent6s sziikiilése nem csak a termék sikertelenségét, de a tarsadalmi célok
elérésének meghiusuldsat is jelentené). A felsGoktatasi rendszer szerves részeként jo
titemben, a kihivdsokbdl fakadd igényekre mindig eredményesen reagalt a Kézpont
- ezt igazolja, hogy a legnehezebb években 2019 és 2022 koz6tt is 23 000 1 szerzd-
déssel n6tt a Didkhitel Kozpont Zrt. tigyfélalloméanya’.

1. abra: Kumulalt szerzé6désszam: Didkhitel1, Diakhitel2, Didkhitel Plusz
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Forras: Didkhitel Kézpont, sajat szerkesztés

A diakhitelezés tarsadalmi hatasa

Ha a didkhitelek tarsadalmi hatdsat szeretnénk megvizsgalni, akkor el8szor is
ki kell térni arra részletesebben, hogy miben nyilvinulhat meg a didkhitelek
nem kizarolag egyénekre, hanem a magyar tarsadalom egészére gyakorolt pozi-
tiv hatdsa. A tanulmdany korabbi szakasza mar érvelt amellett, hogy az 6nkolt-
ség bevezetése a felsGoktatds amugy is magas szocidlis kiiszobét tovibb emelte.

6 Aromld gazdasagi helyzet idején, 2021 és 2022 fordul6jan megsziint a szabad felhasznala-
su forma, mig a kotott felhasznaldsu tovabbra is kamatmentesen elérhetd.

7 Ld. az adatokat: https://diakhitel.hu/aktualitasok/szazezreket-nyerhetnek-a-di-
akhitelesek-ha-figyelnek-a-reszletekre/
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Ez nem csak az igazsigossag, esélyegyenlGség, hanem a tdrsadalom eréforrds-
felhaszndlasa szempontjabodl is karos, hiszen nem tehetség, hanem a tarsadalmi
statusz dont a felsGoktatisi képzésbe val6 bejutasrél. A mobilitds novelése 6ssz-
tarsadalmi érdek, hiszen, ha a tehetség legteljesebb kibontakoztatisinak lehetd-
sége a szocidlis helyzet fiiggvénye, akkor a munkaerdpiac munkavallalok olyan
tomegétdl esik el, akiket készségeik és képességeik — megfeleld képzés mellett -
magas hozzdadott érték(i pozicidk ellitdsdra is predesztindlhattak volna (Stiglitz
2015; Hajdd-Huszdr-Kristéf 2019; Giiell et al. 2018). Noha a didkhitelezés 6ssz-
tarsadalmi cél teljesiilése érdekében jott létre a hatdsat mégis egyénekkel kotott
hitelezési szerz&déseken keresztiil fejti ki, rdaddsul az egyének életmindségének
javuldsa mellett a tarsadalom szdmadra is kisebb koltséget és magasabb hoza-
mot eredményeznek a diplomasok. Ezért a didkhitelezésnek, mint kormanyzati
beavatkozasi eszkdznek, dssztirsadalmi és egyéni vetiilete csak miivileg valaszt-
haté el egymdstol.

Ossztérsadalmi szinten a didkhitelek hatékonysagat az igazolja, ha olyan hall-
gatdk is elkezdik vagy folytatjak ennek koszonhetSen felsGoktatdsi tanulmanya-
ikat, akik enélkiil kimaradnanak a fels6fokd képzésbdl, vagy az, ha a didkhitelt
felvev6k jobban tudnak Osszpontositani tanulmanyaikra. A didkhitelek tarsa-
dalmi mobilitdshoz val6 esetleges hozzdjaruldsa egyrészt a tarsadalmi igazsagossag
szempontjabdl fontos, masrészt azonban, kiemelendd a képességek képzés soran
torténd kibontakoztatis eredményeként kialakulé magasabb termelékenysége a
diplomds szakembereknek (Chevalier et al. 2013). Az egyének esetén a diplomdsok
atlagos életmindsége szaimos dimenzidban meghaladja a diplomat nem szerzéket
jellemzé joléti lehet&ségeket. A diplomasoknak magasabb a foglalkoztatdsi ratajuk,
magasabb az itlagjovedelmiik, magasabb a virhato élettartamuk és az életiikkel
valé elégedettsége atlagosan magasabb, mint barmely végzettségi fokhoz tartozd
elégedettség (Dear-Henderson-Korten 2002).

A Diakhitel 22 éves torténete igazolja, hogy a termék iranti kereslet nem csak
toretlen, hanem egyre névekvd, amelyet a termékpaletta b&viilés mellett a gazda-
sagi klimanal kedvez6bb feltételek is biztositanak. Abbol azonban, hogy a termék
alkalmas a hozzaférési esélyegyenléség timogatisira még nem kovetkezik, hogy
ez valoban meg is torténik. Az eredeti koncepcid szerint a didkhitelezés célja,
hogy azok is szerezhessenek diplomat, akik ezt szocio-okonomiai helyzetiikb&l
fakadbéan nem tehetnék meg. Ezért a didkhitelek kozvetlen, egyénre gyakorolt
haszna leginkdbb a bérelényben, mégpedig az érettségivel igen, de diplomaval
nem rendelkez6k kozotti bérkiilonbséggel ragadhaté meg. Magyarorszigon a
diplomaval rendelkez6k dtlagos brutt6 keresete messze meghaladja a kozépfoku
végzettségliek keresetét. Ha egyetemi, azaz mesterképzésnek megfelel§ fokoza-
tot néziink, akkor a kozépfoku végzettségtliek jovedelmének megkozelitéleg a
duplijit keresik 4tlagosan a legmagasabban képzett csoport tagjai. A bérelény
ugyan csokken, de nem vész el akkor sem, ha az alapképzést vagy azzal egyenér-
tékii végzettségeket vizsgdljuk. Ebben az esetben is 180-280 ezer Forint kozott
mozog a szakmai végzettség fliggvényében a kozépfoku végzettségekkel szem-
beni bérelény.
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1. tablazat: A diplomas bérelény alakulasa (forras: KSH)

Kozépfoku Kozépfoku

vészettsé vészottsé Fels6foku Fels6foku
vegzetiseg vegzetiseg végzettség végzettség
érettségivel érettségivel
. . féiskola vagy egyetem vagy
szakma el alapképzés mesterképzés
végzettség nélkiil | végzettséggel pKep P
2019 332949 342152 479 312 655 758
2020 359 652 370167 524 796 695 768
2021 386 755 403 231 556 828 798 218
2022 433 321 480 964 664 508 036 528

A didkhitelek esetén hajlamosak vagyunk megfeledkezni arrdl, hogy ez nem csak a
jelentkezéskori szocidlis helyzetkiilonbséget athidal6 beavatkozas lehet, hanem a kép-
zés kozbeni varatlan élethelyzetvaltozasbol fakadd képzésmegszakitisndl is jelenthet
megoldast (Duraczky 2023). Ezért érdemes azt is bemutatni, hogy mekkora a bérel6ny
alemorzsolddé és a diplomat szerz8 személyek kozott. Rendelkezésre allnak a témat
célzottan vizsgald tanulmanyok. Az empirikus alapokra épiil§ megallapitisok élta-
lanos kovetkeztetése, hogy az alapképzést elkezdd, de be nem fejez6 ex-hallgatdk
magasabb jovedelmi feltételek mellett tudnak elhelyezkedni a munkaerépiacon,
mint azok, akik nem is jartak egyetemi képzésre. A ceteris paribus 9sszehasonlitds
igazolja, hogy az el nem végzett képzést is dijazza a munkaer&piac (Ghignoni et al.,
2019; Luckman & Harvey, 2019; Schnepf, 2017). A hatdsmechanizmus részleteirdl
kevés informdci¢ all rendelkezésre, de tobb olyan kutatds is elérhetd, amely eurdpai
orszagok Osszehasonlité adatait elemzi. Berlingieri és Bolz (2020) tanulmanyaban 18
orszag Osszesitett adataira timaszkodva 4llitja, hogy a lemorzsolddottak 8%-al tobbet
keresnek, mint a kozépiskola utdn tovibb nem tanuldk, de 25%-kal kevesebbet, mint
a végzettek. A nemzetkozi kutatdsok mellett a FelsGoktatdsi Elemzési Jelentések c.
periodikumban megjelend vizsgalatokra is érdemes kitérni. Az informatikai képzési
teriilet ugyan kiilonleges helyzetben van a lemorzsol6dasi szimokat tekintve, mivel
mara mar kozismert tény, hogy itt jelentds a munkavallalds miatti képzéselhagyok
aranya. Emiatt viszont kiilonosen fontos szdmunkra az 1. dbrardl leolvashaté ada-
tokbdl levonhatd kovetkeztetések. A diagramon azt latjuk, hogy a 2009/2010-es
évben képzést lezaro hallgatok atlagjovedelme hogyan alakul a képzés lezaras tipusa-
nak fliggvényében 2010 és 2017 kozott. Egyes elemzések szerint mar 2017-re 22 ezer
informatikus hidnyzott a munkaerépiacrél®, amelybdl arra kovetkeztethetiink, hogy

8 AKIFU, az ITM és az IVSZ konzorciumdnak megbizasabél, a GINOP-3.1.1 ,Oktatési intéz-
mények és 1IKT vallalkozasok kozotti egyiittmiikodés dsztonzése és tdimogatdsa” projekt
keretében, az eNET Internetkutat6 és Tandcsado Kft. dltal megvaldsitott ,Munkaerépiaci
felmérés” kutatdsi eredményei szerint a 2017-re becsiilt 22 ezer hidnyzé informatikus ér-
téke 2022-re megduplazodik. A kutatdsi eredmények szerint a felsGoktatas kibocsatasban
nem tud lépést tartani a névekvé munkaerdpiaci igénnyel, amely egyarant kedvez a fel-
sGoktatdson kiviili informatikai képzéseknek, valamint a felsGoktatason beliili lemorzso-
lédasnak is.
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ha van képzés, ahol megéri a diploma megszerzését megel6z8en, a lemorzsolddas
aran is elhelyezkedni, akkor az az informatikai tertilet.

2. abra: Brutté jovedelem a 2009/2010-es tanévben képzést lezarék kozott infor-
matikai képzési teriilet alapképzései esetében a képzés befejezése és a tovabbi
fels6oktatasi tanulmanyok alapjan

700 000 Ft
600 000 Ft
500 000 Ft
400 000 Ft
300 000 Ft
200 000 Ft

100 000 Ft
2010 201 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Abszolvalt

Alapszintii oklevelet szerzett
= Mesterszint(i oklevelet szerzett
== Lemorzsolédott

=== |emorzsolédott, de van legaldbb ISCED 5 szint(i végzettsége

Forras: sajat szerkesztés a FelsGoktatdsi Elemzési Jelentések (2021) alapjan

Az adatok alapjin azonban azt latjuk, hogy a lemorzsol6dok bérhitranya jelentds, az
évek el6re haladtaval egyre novekvs. Mig a vizsgalt idGszak elején ez 50 ezer forint
volt, addig a hetedik év végére ez b6 200 ezer forintra duzzadt. Az informatiku-
sokra vonatkozo adatsorbdl természetesen altaldnos, egész felsGoktatasra vonatkozo
kovetkeztetést levonni nem lehet, de még egy mozaikdarab, amely itthoni kornyeze-
tet vizsgalva jut a nemzetkozi adatokkal egyirdinyba mutaté eredményre.

A Dbérel6nyre vonatkozo statisztikai adatok igazoljdk, hogy azokban az esetek-
ben, amikor a didkhitel nélkiil a tanulmanyok vagy el sem kezd6dtek volna, vagy
lemorzsoldddssal értek volna véget, ott a didkhitel egyéni - és majd a tanulmany
késébbi részében latjuk - tarsadalmi és nemzetgazdasagi haszna rendkiviil magas.
Nem egyértelm(i azonban, hogy mennyire hidnypétld megoldis a didkhitelezés,
tehdt mekkora azon szerz6dott didkok kore, amelyek enélkiil nem folytathattak
volna tanulmdanyaikat.
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A diakhiteleket felvevok kore

A didkhiteleket felvevék korének leirdsara tobb adatforras is rendelkezésre all. Ezek koziil
az egyik leginformativabb a Didkhitel K6zpont Zrt. megbizasabol 2018-ban és 2020-ban
elvégzett, az internetezOkre reprezentativ kutatdsa. A 2020-as adatbdzisban 690 olyan
véilaszado szerepelt, aki a Didkhiteli-et és 567 olyan, aki a Didkhitel2-6t vette fel. A valasz-
adok egyetértd valaszait Osszesitve azt latjuk, hogy a didkhitel a vdlaszadok jelent6s részé-
nek a tanulmanyok lefolytatdsihoz nélkiilozhetetlen volt. A ,Ha nem lenne/lett volna a
didkhitel, akkor abba kellene/kellett volna hagynom a fels6foku tanulméanyaimat” alli-
tassal a Didkhitel2 esetében a 2018-as adatok alapjan a valaszaddk kozel kétharmada,
2020-ban pedig kozel hiromnegyede értett egyet, mig a Didkhitelr esetén is mindkét
vizsgalt évben elérte a vilaszadok 50%-at az egyetért6k ardnya. A ,A didkhitel nélkiil
nem tudndm/ nem tudtam volna Kkifizetni a koltségtérités/onkoltség dijat” allitdssal
Didkhitel2-6t igénybe vevék kozott szintén nagyon magas az egyetérték ardnya mindkét
évben (2018:74%; 2020:63%), mig a Didkhitelr esetében valamivel alacsonyabb értékig,
nagysagrendileg 40%-ig emelkednek az egyetértést kifejez4 valaszok ardnyai (2018:42%;
2020:39%). A kérdésblokk azonban rdmutat, hogy a didkhitelek szimos mas titon gya-
korolhatnak pozitiv hatast a hallgatdk és csaladjuk életkoriilményeire vagy tanulmanya-
ira. A szil6k anyagi hozzajarulds aloli tehermentesitését mindkét hiteltermék esetében
sokan jelolték, ahogy jellemz6 valasz volt, hogy a tanulmanyok mellett folytatott munka
idejének csokkentéséhez is eredményes eszkdznek bizonyult. Emellett tobbségében
egyetértd valasz sziiletett a didkhitelek nélkiil6zhetetlen szerepére a vagyott intézmény,
szak, képzési rend kivalasztdsa esetén is. A valaszokbdl latszik, hogy a pénziigyi szabad-
saghoz inkdbb a szabad felhasznalast Didkhitelr, a tanulmdnyi célok eléréséhez pedig a
kamatmentes Didkhitel2 jarult nagyobb mértékben hozza.

2. tablazat: A diakhitel felvételéhez kapcsolédé élethelyzeti szituaciok
el6fordulasa

Diakhitel1 Diakhitel2

N_ =671 N, =341

2018

N, =690 N, ,,=567

2020

A diakhitel lehetévé teszi/tette, hogy a szii- 2018 77% 77%
leimnek kevesebbel kelljen tamogatniuk. 2020 81% 69%

A didkhitel lehetévé teszi/tette, hogy keve- 2018 58% 49%
sebbet dolgozzak. 2020 72% 61%

A diakhitel lehetévé teszi/tette, hogy nap- 2018 54% nem relevans
pali tagozatra és ne estire vagy levelezére ,
Hn 2020 52% nem relevans
jarjak.

A diakhitel lehetévé teszi/tette, hogy kolt- 2018 53% nem relevans
ségtéritéses képzésre jarjak. 2020 61% nem relevans
Ha nem lenne/lett volna a diakhitel, akkor 2018 52% 65%
abba kellene/kellett volna hagynom a felsé6- . .

foku tanulmanyaimat. 2020 50% 74%
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Diakhitel1 Diakhitel2

N2018=671 N2018=341
N2020=69° N2020=567
A diakhitel lehetdvé teszi/tette, hogy a ne- 2018 46% 63%
kem leginkabb tetszé intézménybe jarjak. 2020 54% 59%
A didkhitel lehetdvé teszi/tette hogy a ne- 2018 46% 66%
kem leginkabb szakra jarjak. 2020 52% 59%
A diakhitel nélkiil nem tudnam/ nem tudtam 2018 42% 74%
volna kifizetni a koltségtérités/onkoltség
dijat. 2020 39% 63%

Forras: NRC kutatas

Informativ a didkhitelek felhasznalasat illet6en annak - a kérd8ives adatgy(ijtésen ala-
pulé -bemutatdsa is, hogy mire koltik a hallgatok a Didkhiteli-ben elérhet szabad fel-
hasznalast pénzbeli eréforrast. A 2. abran lathatd, hogy mindkét vizsgélt id6pontban
a legjellemz&bb a megélhetéshez nélkiilozhetetlen kiadasok fedezése volt, ezt a valasz-
adok 40-50%-a jelolte a kérdezési hullamtol fiiggéen. Ezt kovette mindkét esetben a
koltségtérités befizetése. Tanulmanyokhoz kozvetleniil kapcsolédd koltségként meg
lehetett jel6lni az egyéb tanulmanyi koltségeket, amely 2018-ban 24%, 2020-ban pedig
10%-0s aranyt tett ki. Ezek az adatok is azt timasztjak ald, hogy a szabad felhasznalast
Didkhitelr esetén sem helytallo a feltételezés, hogy tomegesen hasznilndk az eredeti
céloktdl eltéré modon, a szocidlis kiilonbségeket nem csokkents, hanem éppen névels
maédon a didkhitel programon keresztiil elérhet anyagi javakat.

3. abra: A Diaakhitel1 felhasznalasi céljai (N2018 = 671; N2020 = 690)

100%
90%
80% 41%
51% A megélhetéshez nélkilozhetetlen
70% kiadasok fedezésére
A koltségtérités befizetésére
60% Nagy értéki konkrét termékek,
16% szolgdltatasok megvasarlasara
50%
m Arra, hogy kévetni tudja a normadlis
40% 4% 32 egyetmista/f8iskolas életformat
Egyéb tanulmanyi kéltségre
30% 2= = Egyéb célra
24% 6%
- -

2018 2020

Forras: NRC kutatds
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Becslés a nemzetgazdasagi hatasra

A bemutatott Likert-skaldn alapulé méréeszkozhoz hasonldé megkozelitéssel vizs-
galta a Didkhitel Kozpont Zrt.-t a termékeinek nemzetgazdasiaghoz vald, naiv becs-
1ési mddszeren alapuld, nagysagrendi hozzdjaruldsat is a 2021-es évben (Troia 2021).
A Didkhitel Kézpont Zrt. a szerz6dést kot6 személyek szamara kiildott kérd6iv segit-
ségével tarja fel az igénylés oksdgi hatterét. Ennek az egyik méréeszkoze egy 5-foku
likert skalaként megfogalmazott kérdésblokk, ahol a vdlaszadok a kovetkez6 allitaso-
kat kell egyetértésiik mértéke szerint értékelniiik:
1. Hanem lett volna didkhitel, akkor nem is jelentkeztem volna tovabbtanulni.
2. Ha nincs didkhitel, akkor a sikeres felvételi ellenére sem iratkoztam volna be az
egyetemre/fGiskolaba.
3. Ha nem kaptam volna didkhitelt, akkor abba kellett volna hagyni a tanulma-
nyaimat és nem tudtam volna diplomat szerezni.

A harom allitdas mindegyike olyan élethelyzetet vdzol, amelyben a didkhitel igénybe-
vétele diplomamentd beavatkozasként azonosithato, hiszen a lehet6ség hidnydban
elveszett volna fels6fokd végzettség megszerzésének lehet6sége. Az 1023 f6s minta-
nak a 68%-a nem volt a tanulmanyok megkezdésekor vagy azok lefolytatdsa soran
olyan élethelyzetben, amikor a didkhitel igénybevétele lett volna az egyetlen ment-
svar. Ok mindharom éllitésra 1-es, 2-es vagy 3-as valaszt adtak.

3. tablazat: Kockazati tényezék elé6fordulasa (Forras: Troia 2021)

| Esetszamamintaban %

Nem volt kockazati tényezé 697 68,1%
Legalabb 1 kockazati tényezé 326 31,9%
Osszesen 1023 100%

Ezzel szemben 31,9% volt azon hallgatdk ardnya a minta szerint, akik legaldbb egy
esetben 4-es vagy 5-0s értékkel vdlaszoltak, tehat kockazati tényezdvel szembestiltek
a képzés megkezdésétdl a képzés befejezéséig. A kockdzatnak kitett hallgatok nem
egyenl6en oszlanak el a képzés megkezdésének idGpontjit tekintve. A tanulmany
korabbi részére visszautalva példaul lathatd, hogy az j Nemzeti FelsGoktatasrol
sz0l6 torvény bevezetését kovetéen rohamosan megné azon igényl6k szama, akik
kockazati helyzetben vették igénybe a hitelt.

4. tablazat: Kockazatnak kitett hallgaték aranya (Forras: Troia 2021)

| Kockazatnak kitett hallgatok aranya (%)

2001-2005 21%
2006-2010 19%
2011-2015 21%
2016—2021 39%
Osszesen 100%
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Végiil figyelembe kell venni, hogy a didkhiteleket igénybe vevSk sem élveznek sziz
szazalékos védettséget a lemorzsolddassal szemben, igy a Didkhitel Kézpont termé-
kei miatt diplomat szerzettek ardnydnak kiszamoldsdhoz még ezzel is normalni kell
az adatokat.

5. tablazat: Diplomat szerzettek aranya (Forras: Troia 2021)

- Diplomat szerzettek aranya a kockazati csoportba sorolt hallgaték

kozott (%)
2001-2005 95%
2006-2010 92%
2011-2015 93%
2016—2021 40%*

*Az utolsé idGszak adataiban egy jelentGs visszaesés lathatd, ennek oka, hogy itt még a vizs-
galt sokasdg legnagyobb része a tanulmanyait nem fejezte be, igy nem szdmolhat6 a diplomat
szerzettek kozé.

Ezen adatok segitségével mar kiszdmolhatdva valik, hogy a szerz6désszamok alapjan
- a becslés szerint - nagysagrendileg hany f6 volt, aki a kockazati helyzetet a didk-
hitelnek koszonhet6en tudta kezelni 2001 és 2021 kozott. A 6. tibldzatban szerepld
szorzok a diplomat szerzettek és a kockdzatnak kitettek értékeibdl 4ll el6, hiszen ez
a két érték mutatja meg, hogy a teljes sokasidg mekkora aranya szerzett diplomit a
didkhitel beavatkozasinak eredményeképpen.

6. tablazat: Inkrementalis diplomasok becslése (Forras: Troia 2021)

| | Diakhitelesek szama | Szorzé | Inkrementalis diplomasok szama

2001-2005 204 855 0,2 40 971
2006-2010 99 297 0,175 17377
2011-2015 66 351 0,195 12938
2016—2021 59 245 0,156 9 242
Osszesen 429748 80 528

Eszerint 80 000 f8s nagysigrendben volt azon felsGoktatédsi hallgatdk szdma, akik
szdmara a valamelyik didkhitel termék igénybevétele felvétele sziikséges feltétele lett
a diplomaszerzésnek.

Ha a KSH édltal évr6l-évre kozzétett munkaiigyi statisztikakbdl kiolvashato diplo-
mds bérel6ny atlagos mértékét a kohorszokra vetitjiik, akkor megbecsiilhet6vé valik,
hogy a 20 éves periddus alatt mennyi volt az inkrementalis bérjévedelem mértéke.
2021-es drakon szdmitva ez meghaladja a 2 100 millidrd forintot. Ha a bérelény tobb-
letére ravetitjiik bérjovedelmet terhel6 adokulcsot, akkor pedig kidertil, hogy a didk-
hitel rendszer els6 20 éves miikodése alatt 2021-es drakon szimolva tobb mint 1000
millidrd forint tobbletbevételhez jutott a koltségvetés, hiszen 80 000 olyan ember
tudott a didkhitelnek koszonhetSen diplomat szerezni, aki didkhitel nélkiil biztosan
diploma nélkiili munkavallalé maradt volna.
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Osszefoglalas

A didkhitelezés elmult két évtizedének attekintése mellett két kérdésre kereste
a valaszt a tanulmany. Egyrészt, azt vizsgalta egy torténeti attekintés keretében,
hogy a véltozo6 jogszabdlyi és tarsadalmi-gazdasiagi kornyezet ellenére mennyire
tud tartds, a koriilményekhez jol alkalmazkodd termékesalad maradni. Mdsrészt,
a didkhitelezéssel kapcsolatban gyakorta felmeriil§ kérdésre is vilaszt keresett,
hogy noha a didkhitelek alkalmasak a tarsadalmi kiilonbségek csokkentésére, nem
garantalt, hogy a felhaszndldk kore ténylegesen eszerint a cél szerint alkalmazza-e,
vagyis megvalosul-e a didkhitel 1étrehozasakor is meglevd és azéta is fenndll6 kor-
manyzati szandék?

Az el6bbi kérdésre megvalaszoldsara a tanulmany egy torténeti dttekintést biz-
tosit, amely bemutatja, hogy a felsoktatisban megjelené 6nkoltség, valamint a
2020-as években begylir(iz6 gazdasagi és tarsadalmi kihivasok kezelésére is olyan
hatékonyan tudott reagélni a termékcsaldd, hogy a szerz6dé tigyfelek szdma emel-
ked§ trend szerint alakul.

A didkhitelezés, ha szindéka ellenére nem a szocidlis hatranyokkal kiizd§ tarsa-
dalmi csoportokat szolitja meg, hanem éppen a tdrsadalom jobb szocidlis helyzetben
1év6 tagjait, akkor valdjaban nem a felzarkézast, esélyegyenléséget, hanem éppen
ellenkez6leg: a szocidlis hatranyos elmélyitésének lehet az eszkoze. Elfogadva ezt, a
masodik kérdés tanulmany keretében torténd megvélaszoldsa a felhasznalék koré-
ben végzett adatgy(ijtésekre timaszkodva igazolta, hogy mind a szabad felhasznal4su
Didkhitelr, mind a kamatmentes Didkhitel2 esetében az dgazatvezetési elvaris telje-
stl, a felhasznalok a tanulmanyaik elkezdését vagy folytatasat biztositjak a hitellel,
esetleg segitségtil hivjak a pénziigyi eszkozt olyan életkoriilmények kialakitisihoz,
amelyek kozott konnyebb a tanulmdnyaikra fékuszalni.

A tanulmany az elérhetd felsGoktatasi, bérelényre vonatkozé és kérdbives ada-
tokra épitve egy nemzetgazdasigi hatdsra vonatkozo6 becslést is bemutat, amely a
didkhitel konstrukeio segitségével diplomat szerzé 8o ooo hallgatéhoz nagysigren-
dileg 1000 millidrd forint tobblet adébevételt kapcsol.

Ezekre az adatokra timaszkodva kijelenthetd, hogy a didkhitelezés a 2000-es évek
Ota folyamatosan, jelent6s tarsadalmi-gazdasagi hasznot hajtva tolti be kiildését. Il
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