Nemnovekedés vagy
tarsadalmi 0sszeomlas?!
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Recenzié6 Pogatsa Zoltan: Fenntarthaté gazdasag vagy
tarsadalmi 6sszeomlas cimii konyvérdl

A neves izraeli torténészhez, Yuval Noah Hararihoz kothetd a kovetkezd idézet: ,A
kérdések, amelyeket nem tudunk megvalaszolni, dltaliban még mindig jobbak, mint
a valaszok, amelyeket nem szabad megkérdéjelezni.”

Pogdtsa Zoltian 2023-ban megjelent konyvének hatlapjan, kilenc éget6 kérdéssel
taldlja szembe magit az olvaso, amely a konyv elolvasdsa nélkiil 6nmagéban is mély
elgondolkozisra késztet(het)i az olvasot.

JA jelenlegi gazdasigi-tarsadalmi rendszeriink fenntarthatatlan, de milyen
legyen a fenntarthat6 berendezkedés? Van-e még méd és id6 oda eljutni, és ha igen,
hogyan? Milyen életmdd, milyen technoldgia sziikséges, és ki finanszirozza mind-
ezt? Kinek van lehet&sége tenni ezért, és kinek mit kell ehhez 1épnie? Miért dontGen
Ujraelosztdsi kérdés a klimavalsiag? Az egyén pazarl6 életmddjaé vagy a hibds tarsa-
dalmi struktardké a f6 felel6sség? Miért nem redlis alternativa a folytatédé nove-
kedés? Milyen globalis gazdasagi és politikai dsszeomlas varhat6, ha nem valtunk?
Mit kezdjlink a globalis tiilnépesedéssel s az abbdl fakad6 haboruikkal és migraciéval?
Ezekre és még szimos mas éget§ kérdésre igyekszik valaszt adni e konyv.” - olvas-
hat¢ a hatlapon.

Az olvasé nincs konny( helyzetben, ha a kérdéseket meg szeretné valaszolni, az
viszont biztos, hogy arra nem virhatunk megkérdéjelezhetetlen valaszokat. Pogitsa
Zoltan viszont kinal egy alternativat a kérdésekkel adott szakpolitikai valaszaival, és
igyekszik felhivni az olvasé figyelmét, hogy a koztudatban, az elméletek és a gazda-
sagpolitikai gyakorlat terén is széles korben elterjedt, de hamis, illuzérikus és sok
esetben kontraproduktiv megkozelitésekkel taldlkozhatunk. A konyv vitathatatlan
érdeme, hogy a pusztin technikai orientaltsigii megkozelitéseken tul - ami kime-
riilne az adatok kozlésén és technoldgidk bemutatdsin - holisztikus megkozelitésti,
Pogdtsa Zoltan a fenntarthat6sigi problémakor elemzése soran torténelmi, idébeli
és kulturalis meghatarozottsigokat, Osszefiiggéseket is figyelembe vesz, mindezt glo-
balis kontextusban.
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A globdlis klimavdltozas egy valéban multidiszciplinaris jelenség, amelyben kizaro-
lagos illetGsége és felelGssége egyetlen tudomanydgnak sincs, ugyanakkor szinte mind-
egyik tudomanyig érintett benne. Az éghajlat valtozasat klimatudésok modellezik, az
emberi tevékenységek technoldgiai oldalat kiilonb6z8 természettudomanyi teriileten
végzett szakemberek - mérnok, fizikus, biologus, vegyész, stb. - latjak el. A klimak-
érdés egyenlbtlenségi aspektusai a szocioldgia tudomanyagahoz, a felmeriilé mordlis,
etikai kérdések a filozofidhoz tartoznak. Az dllami és a nemzetkozi dontések a polito-
légia és a nemzetkozi kapcsolatok illetGsége. A problémakdrt érint6 nyelvezet, fogalmi
keretek meghatdrozasa (példdul a kornyezetpusztitis vagy a klimavéltozas kifejezést
haszndljuk) pedig ez a kommunikacids szakemberek tertilete. Jelen folydirat illetGssége
elsGsorban a fenntarthaté gazdasag felé tarté dtmenet finanszirozasi kérdéseinek vizs-
galata, amit kozgazdaszok végeznek, tehat pénziigyi-kozgazdasagi illetSségfi.

A konyv kiinduldpontja, hogy globélis klimavaltozast egy - a jelenleg fenndll6 -
gazdasagi-tarsadalmi rendszer okozza és ennek a rendszernek ,a miikodésébe bele
van kodolva a természet lehaszndldsa.” Annak ellenére, hogy rendkiviil atfogéan
mutatja ezt a problémakomplexumot és annak részjelenségeit (a globalis felmele-
gedés, a jégtakarok olvaddsa, az anyagfelhasznélds, a hulladékok kérdéskore, a faj-
pusztulds és a bioszféra visszaszoruldsa, az élelmiszer és vizgazdalkodas problémai,
stb.). A kotet mégsem egy klasszikus klimakonyv, hanem a globalis klimavéltozast
létrehozd gazdasagi és politikai rend elemzésérdl, annak politikai-gazdasigtanarél
sz0l6 elemzés.

A felmelegedést érint6 el6rejelzések kifejezetten aggodalomra adnak okot. A fel-
melegedési tendencia egyértelmii és tapasztalhato: a kb. 1880 6ta rendelkezésre 4116
adatokbdl megallapithato, hogy a tiz legmelegebb év 2010 utdn fordult el8. A klima-
tuddsok dltal kritikusnak vélt hatdrvonalat, ami felett visszafordithatatlan folyama-
tok indulnak be hamarosan - az évtized végén / a kbvetkez évtized elején - eléri az
emberiség. Ez azonban nem azt a leegyszertsitett kovetkeztetést jelenti, hogy egy
globalis apokaliptikus esemény bekovetkezik vagy, hogy ,egyszer csak megsiiliink
majd”, hanem a klima fokozatos valtozdsa mellett, megné a drimai események beko-
vetkezésének a valdsziniisége, megerésodnek regiondlis folyamatok.

A klimavéltozéson tilmenGen Pogatsa felhivja a figyelmet a tovabbi emberi kdro-
kozdsokra a Fold Okoszisztémajiban, tobbek kozott: az alapanyagok és er6forra-
sok felhasznalasa, a hulladéktermelés, a névény- és dllatfajok pusztitdsa, életteriik
visszaszoritdsa. Ezeket a folyamatokat - emberileg mindenképpen elszomorito, de
legaldbbis aggodalomra okot add - adatokkal illusztralja, széleskor(i szakirodalmi
rendszerezés keretében, amelyek tobbnyire kifejezetten érdekfeszits, kritikai meg-
kozelitésre 6sztonzé mivek.

Ezeket az ember okozta karokat a fosszilisenergia-alapu civilizdcié hozta létre,
a jelenlegi gazdasig domindnsan fosszilis energiaforrdsokra épiil, amely egyben a
legnagyobb probléméja is. A zold 4atéllas az erre a felismerésre adott vélasz (lenne).
Azonban, ahogy Pogatsa is kiemeli, sajnos a ,,z6ld atallas csupan abban az értelemben
zajlik, hogy a fenntarthato energia kiakndzasara egy jobb technologidkat dolgozunk
ki, abban az értelemben viszont nem, hogy ezek ténylegesen a vilag fosszilis energia-
forrdsainak a helyébe 1épnének.”
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Pogdtsa bemutatja a fosszilisenergia-alapti gazdasagi szektorokat, amelyek leg-
inkdbb feleldsek az tiveghdzhatasti gazok kibocsatasért: az élelmiszer-termelés, a
mianyaggyartds, az acélgyartds, a cementgyartds, a szallitmanyozas és a kozlekedés.

Pogdtsa konyvében meghatarozo fontossagu az el6bb emlitett folyamatok és azok
drdmai hatdsanak megértéséhez az a ,tudatbeli korlat”, ami a jelenkori kritikus pilla-
natban é16 emberek tobbségére jellemzd. Természetesen ez nem pejorativ értelem-
ben értendd, mind6ssze annak a lényeges ténynek a megallapitdsa, hogy nem, vagy
nem kell6 mértékben vannak tudatdban annak, hogy a ma é16 generaciok egyszertien
mind mindségileg, mind pedig mennyiségi értelemben egy alapvetGen kiilonb6z8
gazdasagi rendben élnek. Tehdt az elmdlt néhdny évtized (1980-as 6ta) gyokeresen
kiillonbozik a kapitalizmus és az ipari tarsadalom ezt megel6z8 par évszdzados torté-
netéhez képest. Ebben az id§szakban nem fokozatos (linedris) novekedésrdl beszél-
hetiink, hanem robbandsszertien gyorsul6 (exponencialis) folyamatrol. Jél illusztralja
ezt a brutdlis novekedést példdul a globdlis népességrobbands. 2022 novemberében a
Fold népGessége atlépte a 8 milliard f6t, ugyanakkor 1750-ben még csak tizedannyji,
1971-ben is csak feleannyi volt ez a globdlis népességszdm, ami nemcsak mennyiségi,
hanem annak teriileti elosztdsa szempontjabdl is problémds.

A GDP-mérése kapcsan is hasonld ,robbandst” tapasztalhatunk. A jelenlegi glo-
bélis GDP 1%-4nal 1870-ben, a 10%-4ndl 1955-ben, 50%-4ndl pedig 1999-ben tartot-
tunk. Tehat a vilig GDP-je az elmult két évtizedben - a mai huszonévesek élete alatt
- dupldzédott meg.

A konyv egyik f6 érvelése, hogy a klimakatasztrofa megallitisihoz nemnoveke-
désre van sziikség. Ez azt jelenti, hogy a gazdasigi névekedést tudatosan le kell alli-
tani, ha ez nem torténik meg, akkor kontrollalhatatlan 6sszeomlds kovetkezik be.

Pogdtsa az el6bb emlitett exponencidlis névekedési trendeket nem tartja fenn-
tarthatonak. A végtelen ndvekedésre a fizikai vilagban sincs gyakorlati példa. Amit
ugyanakkor az él¢vilagban és az ember alkotta civilizdciéban is tapasztalatunk, azok
az ugynevezett szigmoid trendek, amikor a névekedés eleje exponencialisnak tiinik,
azonban egy id6 utan a trend 4tfordul, a névekedés lelassul, majd egy felsé korlathoz
igazodva bedll vizszintesbe, nem emelkedik tovabb.

Pogdtsa hangstlyozza, hogy pont ez az el6bb emlitett dllando, folyamatos nove-
kedési kényszer a kapitalizmus megkiilonboztet§ tényezbje. Szemben az dltalinos
nézettel, miszerint a piac és a magantulajdon &ltal definidljdk a kapitalizmust, a
valédi megkiilonboztetd tulajdonsag az el6bb emlitett folyamatos novekedési igény.
A kapitalista gazdasigi rendszer a novekedés logikdjara épiil.

Amig az emberek és a gazdasagi szereplék hisznek abban, hogy novekszik a gaz-
dasdg, addig miikodik a modern gazdasagi rendszer. Ez a novekedésben gyokerezs
hit 6nbeteljesits joslatnak bizonyul(t). Ha a gazdasigi szerepl6k hisznek a noveke-
désben - ami magasabb kibocsatast és fogyasztast okoz — akkor van értelme a hite-
lezésnek. Ha beindul a hitelezés, akkor rendelkezésre 4ll a forras, amib6l megindul /
tovabb folytatodik a termelés. A megtermelt dolgok értékesitése utdn pedig vissza
lehet fizetni a hiteleket. Ha ez a n6vekedésbe vetett bizalom viszont nincs meg, akkor
nincs értelme hitelezni. Ugyanez a logikdja az dllamaddssag finanszirozdsanak is.
Az allam kotvényeken keresztill finanszirozza sziikségleteit, amik utin kamatot
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fizet. Akotvények utan fizetendd kamat visszafizetése problémas lehet, ha lelassul az
orszag gazdasagi novekedése, adott helyzetben az dllam addssagcsapdaba is kevered-
het. Az dllamadédssag finanszirozdsidban rdadasul a kormanyok, a t6kepiacok, a valla-
latok és a lakossag is részt vesz. Ugyanez a logika érvényesiil a vallalkozds esetében,
akar hitelbdl, akar t6kepiacrdl finanszirozza magat. E16bbi esetében a kamatot kell
fizetnie, amit novekedésbdl kell kigazdalkodnia, utébbi esetében, pedig a részvény
arfolyamnak kell emelkednie, ami szintén dont8en a novekedés dltal biztositott.

Masik érdekes eleme a konyvnek, egy masik félrevezet§ megkozelités, a GDP-
megszallottsag bemutatdsa. A brutt6 hazai termék indexet Simon Kuznets dolgozta
ki a nagy gazdasigi valsig idején. A valsag kovetkeztében meglépett allami keres-
letélénkitések hatdsainak mérésére egy megfelel$ eszkoz volt, azonban a kidolgozd
is figyelmeztetett arra, hogy ez az index nem az életszinvonalat, nem a jélétet méri,
igy nem kivanatos az életmindség mutatdjaként hasznalni. Ennek ellenére a széles
tarsadalomban - politikusok, kozgazddszok, Gjsagirok - is ezt hasznaljak mind a
mai napig. Ennek - a félrevezetd - tirsadalmi meggy6z6désbeli elterjedésben nagy
szerepe volt a joléti allam korszakaban végbement intézkedéseknek, ami a tarsada-
lom széles koreiben emelte az életmindséget. Azaz a GDP emelkedése és az egyén
jolétének novekedése fejben 6sszekapcsolddott. Pogatsa azonban kiemeli, hogy ez az
6sszekapcsolodas mar nem volt igaz a neoliberalizmus korszakiaban. Nemcsak, hogy
nem mindenki - nem a széles tdrsadalmi réteg — részesiilt a névekedésb6l, hanem
éppen ellenkezbleg, a névekedés tulnyomo részét a tarsadalom felsG 1%-a tehette
zsebre.

Pogdtsa felhivja a figyelmet arra a széles korben elterjedt és leegyszertisitett elkép-
zelésre, hogy a személyes joléthez gazdasagi novekedésre van sziikség. Ugyanakkor
a novekedés tiulnyoma részébdl részesiilt fels6 1% szamanak érdekében 4ll, hogy ez a
tarsadalmi hit fennmaradjon, hiszen addig nem, vagy nem széles korben meriilnek
fel, illetve élesednek ki az elosztasi kérdések.

Pogétsa vdlasza arra a kérdésre, hogy megvaldsithato-e egy olyan tarsadalmi
forma, ami a gazdasdgi novekedésre épiil, nemleges. A konyv szintén illuzérikusnak
tartja azt a korforgasos gazdasagi modellt, ami az Eurépai Unié fenntarthatdsagi
politikdjanak f6 hittétele. A konyv fontos megallapitdsa, hogy el6bbi teriileteken
tapasztalt trendek nem folytatédhatnak, a gazdasig globélisan nem tud megsokszo-
rozddni, azaz nem létezik ,fenntarthaté novekedés”.

Fontos kiemelni, hogy a nemndvekvé gazdasigban is van névekedés, azonban
nem minden teriileten, hanem bizonyos részteriileteken. Ezt a modellt j6l szemlél-
teti az erd§ példaja. Az erd§ osszeteriilete nem véltozik, de azon beliil, a sajit bels§
dinamikijanak megfelel6en megfigyelhet§ novekedés és csokkenés is. Szintén fon-
tos kiemelni, hogy a nemnovekedés a konyv szerint egy beliilr6l dinamikus, valtozo,
s6t fejl6d6 rendszer, egy ilyen gazdasigban is van innovacid, technoldgiai fejlédés,
egyes ipardgak, termékek, szolgiltatisok el6térbe keriilhetnek, mdsok hattérbe
szorulhatnak.

Akonyv globélis nemnovekedés mellett érvel, ugyanakkor ez a megkozelités stlyos
elosztasi kérdéseket is felvet, ami egy idevagé Thomas Piketty gondolattal nagyon
réviden Ossze is foglalhatd: ,A dekarboniziciohoz tjraelosztisra van sziikség”.
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A klimavaltozasért valo felel3sség dramaian egyenlGtleniil oszlik meg a vilagban,
a vilagnépesség leggazdagabb 10%-a felelds a szén-dioxid-kibocsatas kozel feléért, a
fels6 20% a kibocsatas 2/3-4ért. De az anyagfelhaszndlds, a hulladék és az egyéb karo-
kozdsok is jelent&sen 1éptékekkel nagyobbak a jobb jovedelmi helyzetii tarsadalmak-
ban / orszdgokban.

A konyv bemutatja, hogy milyen technoldgiak és tarsadalmi Gijraszervezési elvek
szerint épithetd fel egy fenntarthaté gazdasag, a 6. fejezet a fenntarthaté tarsadalom
technoldgiai-szocialis szempontu leirdsa. A fejezet részletezi a megtermelend§ ener-
gia forrdsait és annak tdrolasi lehet8ségeit, a kozlekedés, a lakhatds és urbanizicio,
valamint a mez&gazdasag atalakitisdanak kérdéseit. Pogitsa megemliti a technoop-
timizmus illazidjat is, azt az elterjedt nézetet, amely szerint a klimavaltozasra majd
talal az ember valami megoldast, az emberi kreativitasnak, a kapitalizmusnak vagy az
innovaciénak készonhet8en.

A technologidk és tirsadalmi Gjraszervezési elveket, amelyeket egy fenntartha-
ténak tekinthetd tarsadalmat jellemeznek ismertek. Kozgazdasagi szempontbdl
viszont az a lényeges kérdés, hogy ebbe a fenntarthat6 tarsadalomba az dtmenetet
milyen forrdsbol és kinek kell finansziroznia. Pogitsa John Maynard Keynes 1942-
ben, a BBC radioban elhangzott beszédére hivatkozik: ,Amit meg tudunk csindlni,
azt meg is tudjuk finanszirozni.” (Anything we can actually do, we can afford.)

Ez a megkozelitést, a globalis tarsadalmi rendet veszélyeztet§ események beko-
vetkezésekor egyébként a politikai dontéshozdk is elfogadtik. Gondoljunk csak
a Covid-19 kapcsan a virus elleni oltési / védekezési programokra, vagy egyes nagy
jelent8ségii haboruk finanszirozdsira. Bizonyos hatirhelyzetekben tehit volt mar
erre — akar kozelmultbeli - példa, amikor a rendszert veszélyeztet§ esemény hatdsira
els6sorban nem a finanszirozas kérdése és technikdja a kérdés, hanem, hogy megcsi-
naljak, amit meg kell csindlni. Figyelembe véve a trendeket Pogatsa a klimavaltozas
kezelését is hasonld eseménynek tartja, emiatt sziikséges egy bator és nem feltétele-
niil konvencionalis politikai és kozgazdasdgi/pénziigyi szemlélet, hogy meg tudjuk
1épni, amit meg kell egy apokalipszis elkeriilése érdekében. Pontosabban legalabbis
ne a finanszirozas legyen a legf6bb kerékkotdje.

Ehhez a megkozelitéshez kapcsolddik a Modern Monetéris Elmélet / MMT
(Modern Monetary Theory), amely alapjan az allam képes a z6ld dtmenet finanszi-
rozdsara. A MMT a posztkeynesidnus kozgazdasagi iskoldhoz tartozik, amely gyo-
keresen szemben 4ll a fédramu neoklasszikus nézettel szemben. A neoklasszikus
iskola alapvets megkozelitései szerint, 1ényegesen leegyszertisitve, a redlgazdasagra
nincs hatdssal a pénz mennyisége, a megnovelt pénzmennyiség az drakban jele-
nik meg (inflaciét okoz). A MMT megkozelitésében az allam a sajat pénznemében
mindig fizet6képes, tehit mindig képes elegendd pénzt teremteni. Pogitsa hang-
stulyozza, hogy ennél a megkozelitésnél nem a mértéktelen pénzteremtésre, hanem
éppen ellenkezéleg, a célzott, jol dtgondolt programok finanszirozdsihoz sziikséges
forrasok el6teremtésére kell gondolni. El6bbi ugyanis valéban infliciét okoz, utébbi
hatdsa azonban Gsszességében kedvez4 lehet.

Célzott intézkedések, tirsadalmi és gazdasagi ujraszervezés nélkiil, a klima
6sszeomlik, 2030-ra varhatéan a felmelegedés meghaladja a parizsi klimaegyezmény
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szerint 1,5 Celsius-fokos fordulépontot, ahonnan kontroldlhatatlan 6sszeomlasok
vdlnak domindnssd. A gazdag orszdgok a klimaadapticion keresztil reagdlnak a
kihivisokra, ez azonban tovabb fog rontani a helyzeten. A tomeges katasztrofak az
tulnépesedd és szegényebb orszdgokban fognak jobban megjelenni. A viliggazdasig
szerkezete miatt azonban ezek kozott az orszadgok kozott van egy kolcsonos fliggés,
kolcsonods egymasrautaltsag, ami egyrészt élezi a felmeriil6 problémaékat (kiilonosen
példaul a migracio és az abbol fakad¢ tarsadalmi kovetkezmények), masként egy glo-
bélisan koordinalt fellépésre 6sztonozhet.

Zarszoként pedig Pogdtsa Zoltant idézem, a konyv utolsé két bekezdésének
egy-egy mondatéaval: ,Az emberiség kénytelen lesz megbardtkozni a nemnovekedés
gondolatdval. Mivel pedig a kapitalizmus inherensen novekedésre épiil§ gazdasagi
rendszer, annak par szdz éves torténete a végéhez kozeledik.” M
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