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A pénziigyi sériilekenység
jellemzoi a magyar lakossdg
korében az OECD

2018-as adatainak tiikrében

OsszerocLaLd: Tanulményunk célja bemutatni a pénziigyisériilékenység-mutatd megalkotasanak hétterét és modszerét, valamint
ez alapjan feltarni azokat a demografiai, szociodemografiai, tudds-, viselkedés- és attitlidbeli tényezdket, amelyek szignifikdns
sszefliggést mutatnak a pénziigyi sériilékenységgel. Elemzésiink az OECD 2018-as adatain (1001 elemszamu reprezentativ
minta) alapul. Az eredmények arra engednek kovetkeztetni, hogy a nemzetkdzi szakirodalomban taldihatd, a pénziigyi sérii-
|ékenységgel dsszefliggéshe hozhaté valtozokon tul érdemes tovabbi, foként tuddsbeli, valamint magatartdssal és attitGiddel
kapcsolatos valtozokat is bevonni. Elemzésiink élesen rdmutat, hogy a jovedelem névekedése cstkkenti ugyan a pénziigyi
sériilékenységet, de a magasabb elkdlthetd 6sszeg nem ndveli a pénziigyi tudatossdgot. A kutatas egyik legfébb eredménye a
pénzligyi attitddok és a pénziigyi sériilékenység kozotti 6sszefliggések feltdrasa. Elemzésiink azt mutatja, hogy a pénziigyi sérii-
|ékenység kialakuldsanak hatterében az aktudlis vdgyak prolongaldsanak nehézsége jelentds tényezd. A pénziigyileg sériilékeny
csoportokra ugyanis nemesak az jellemzd, hogy megélhetési gondokkal kiizdenek, hanem az is, hogy emellett nehézséget jelent
szamukra a pénzkoltés kontrolldlasa is.!
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Midra mintegy 60 orszdgban nemzetstracé-
giai prioritdsként hatdrozzdk meg a lakossig
pénziigyi kultdrdjénak fejlesztését, s ez kiilo-
nosen jellemzd lett a pénziigyi valsdg kirobba-
ndsdt kovetd idészakban (Jakovdc és Németh,
2017). A magyar lakossdgot nagymértékben és
stlyosan érintette a vélsdg, igy természetes re-
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akcidként hazdnkban is elindultak a pénziigyi
tudatossdgot elétérbe helyezd kezdeménye-
zések. Az ,,OKOSAN a Pénzzel!” — 2017-ben
megalkotott — , Pénziigyi tudatossdg féjlesztése
Magyarorszdgon” elnevezésli program legfon-
tosabb célja a pénziigyi jartassdg erdsitése és a
hozz4 kapcsoléd6 programok kidolgozdsa, an-
nak érdekében, hogy a hasonlé kritikus esemé-
nyek elkeriilhetdk vagy megelézheték legye-
nek, de ha mégis megtérténnek, akkor arra a
fogyaszt6k az eddigieknél jobban tudjanak re-
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agdlni. A sikeres gyakorlati munka eléfeltétele,
hogy tudomdnyos alapossiggal késziilt kutatd-
sok adjanak alapot a jov8beli cselekvési tervek-
hez. Az OECD kutatdsa a pénziigyi kuleararél
2018-ban Magyarorszdgon 1001 8s reprezen-
tativ mintdn zajlott. Az igy létrejott adatbdzis
szolgdl alapjdul a jelen kutatdsban bemutatott
elemzéseknek és eredményeknek. A tanul-
mdny célja bemutatni egy Gjonnan létreho-
zott indexet, a pénziigyisériilékenység-mutatot
és annak demogréfiai, attit@id- és viselkedésbe-
li jellemzdit.

Az OECD dltal kidolgozott kérd8iv pénz-
tgyikultdra-felmérése szdmos teriiletét érin-
ti: pénziigyi magatartds és szokdsok — ezen be-
lil megtakaritdsi magartartds, termékismeret és
hasznalat —, pénziigyi attitdd, valamint pénz-
ligyi tudds.

SZAKIRODALMI HATTER

A pénziigyi sériilékenység jelensége a nemzet-
kozi szakirodalomban egyre nagyobb érdek-
18désre tart szdmot, f6ként a gazdasdgra tett
hatdsa miatt (Poh, Sabri, 2017). A pénziigyi
vélsdg és annak koévetkezményei egyre fonto-
sabb témdvd tették a pénziigyikultdra-kutatd-
sokban a pénziigyi sériilékenységet (Németh
et al., 2017; Poh, Sabri, 2017). Magyarorsz4-
got kiemelten sériilékeny allapotban érte el
a krizis (Kolozsi, Hoffman, 2016). A 2008-
as pénziigyi krizist kisérd Ggynevezett devi-
zahitel-vdlsdg emberek tomegeit tette pénz-
tgyileg kiszolgaltatottd (Zsétér et al., 2017).
Anderloni és munkatdrsai (2012) definicié-
ja szerint ugyanis a pénziigyi sériilékenység
egylitt jir a magas eladésodottsiggal és mds
pénziigyi problémdkkal, amelyek kovetkez-
ményeként a hdztartdsok nem tudjék fedezni
a mindennapi kiaddsaikat, nem tudnak jové-
beli nyugdijas éveikrél gondoskodni. Megha-
tdrozdsukban a pénziigyi sériilékenység egyiitt
jar az alacsony életszinvonallal, egészségi alla-
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pottal és azzal, hogy a hdztartdsok nem képe-
sek megkiizdeni a vdratlan pénziigyi nehéz-
ségekkel. A fejlédé orszdgokban a kutatdsok
f8ként az alacsony jovedelemmel pérositjdk
a pénziigyi sériilékenységet. Ervelésik mo-
gott az alacsony jovedelem okozta rossz egész-
ségi dllapot, nehéz életkoriilmények, a gyen-
ge tdrsadalmi és gazdasdgi feltételek okozta
sériilékenység all (Lewis és AV Lewis, 2014;
Guarcello et al., 2010).

A pénziigyi sériilékenység befolydsolja a
pénziigyi jollétet mind a hdztartdsok, mind az
egyének szintjén. Poh és Sabri (2017) megélla-
pitottdk, hogy a magas sériilékenység alacsony
jovedelemmel, alacsony likviditdssal és gyak-
ran pénziigyi problémdkkal pdrosul, valamint
a munkanélkiiliség is jellemz6 a pénziigyi-
leg sérillékeny egyénekre. Finney és Jentzsch
(2008) eredményei szerint a pénziigyileg sérii-
lékeny hdztartdsok gyakrabban szembesiiltek
pénziigyi problémakkal a vizsgdlt idészakban,
valamint jellemz8 volt rdjuk, hogy dgy érez-
ték, nincs megoldds a helyzetiikre. Schofield
és munkatdrsai (2010) a pénziigyi sériilékeny-
ség vizsgilatakor szintén kiemelik a pénz-
ligyi stressz er8sségét és a vele valé megkiizdé-
si képesség hidnydt. Al-Mamun és Mazumder
(2015) kutatdsa megallapitja, hogy a pénziigyi
sériilékenység és a szegénység szorosan dssze-
fuggd jelenségek. Egyes tanulmdnyok arra is
ravildgitanak, hogy vdrosi és vidéki hdztartdsok
kozott is van eltérés a pénziigyi sériilékenysé-
get illetéen, ugyanis utdbbiak sériilékenyeb-
bek (Yusof et al., 2015).

Daud és munkatdrsai (2018) Malajzidban
végzett kutatdsukban egy sorrendet dllitottak
fel, amely a pénziigyi sériilékenységet okozd
véltozékbol 4ll: jovedelem, csalddi dllapot, kor,
iskoldzottsdg és pénzkezelési képességek.

A kutatdsok jelent8s része a jovedelemszin-
tet, a pénziigyi nehézségeket és problémadkart,
valamint a pénziigyi nehézségekkel valé meg-
kiizdési képességet/képtelenségetr vizsgdlja a
pénziigyi sériilékenységgel valé kapcsolatukat



illet8en. Bdrczi és Zéman (2015) arra hivja fel a
figyelmet, hogy gyakran leszlikitik a pénziigyi
kultdra fogalmdr azon pénziigyi ismeretekre,
amelyek a kultdra ldchatd, ,felszin feletti” ré-
szének teriilete. A pénziigyi sériilékenység te-
ritlletén végzett vizsgdlatok jelentds része emel-
lett a demogréfiai véltozékat emeli ki. Ezzel
parhuzamosan kevésbé hangsulyos a pénziigyi
tudds, valamint a pénziigyi kultira viselke-
dés- és attitidbeli komponenseinek beemelé-
se ezekbe a vizsgdlatokba. A lakossdg pénziigyi
kultdrdjdnak vizsgdlatakor a pénziigyi tudds-
nak, a pénziigyi magatartésnak és a pénziigyi
attitlidoknek is érdemes figyelmet szentel-
ni (Atkinson, Messy, 2012). Csaktgy, mint a
pénziigyi sériilékenység, a pénziigyi magatar-
tds is fontos befolydsold tényezdje a pénziigyi
jollétnek (Garman, Forgue, 2006). Amikor a
fogyasztok pénziigyi magatartdsirdl beszéliink,
akkor egyéni szinten a személyes pénziigyek
irdnyitdsit és megvaldsitdsdt helyezzitk gor-
cs6 ald (Mathur 1989), részleteiben a pénziigyi
eldreldtast, a koleségek tervezésée, a hitelek és
a készpénz nyilvdntartdsit, nagyobb beruhd-
z4sokat, biztositds vasarldsit, a befektetéseket
és a nyugdij tervezését. Xiao (2010) tanulmd-
nydban pénziigyi magatartdsnak nevez minden
olyan emberi magatartdst, amely relevdns lehet
a személyes pénziigyekhez kapcsoléddan. De-
finiciéja magdban foglalja a készpénz kezelését,
a megtakaritdsokat és hiteleket is. A magatar-
téson tul figyelmet kell szentelniink az attitd-
doknek is. A pénzhez és pénziigyekhez {(1z6d8
viszony mér az 1970-es évektdl kutatott te-
riilet (Goldberg és Lewis, 1978). A pénziigyi
edukdcid teriiletén sziiletett tanulmdnyok ko-
ziil tobb is kiemeli, hogy nem elég pusztin a
pénziigyi tuddst, a pénziigyi ismereteket bévi-
teni, hanem célként kell megfogalmazni a po-
zitiv pénziigyi magatartds felé toreénd elmoz-
duldst (Hilgert et al., 2003; Xiao et al., 2004).
Ehhez azonban nem elég pusztdn informdcidt
dtadni, tovabbi fontos készségeket és képessé-
geket is formdlni kell, és sok esetben a hozzi-
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dlldson is véltoztatni kell (Hilgert et al., 2003;
Drever et al., 2015). A pénziigyi attittid fogal-
ma és a pénz irdnti attitdd fogalma nem feltée-
lentl kiilonil el, vagy pedig dcfedéseket tartal-
maz sok kutatdsban (Goldberg, Lewis, 1978;
Yamauchi, Templer, 1982; Furnham, 1984;
Tang, 1992; Nagy, T6th, 2012).

Egy kordbbi kutatds klaszterelemzés segitsé-
gével a pénziigyi magatartds és attitidok men-
tén csoportositotta a 18-35 éves flatalokat
(Németh et al., 2017). Az elemzések eredmé-
nyei felhivedk a figyelmet egy igen sériilékeny
csoportra, az aggddd koltekez8kre. A klaszter-
re jellemzd, hogy a tobbiekhez képest a leg-
tobb pénziigyi problémadval kiizdenek, mikdz-
ben megtakaritdsuk alig van, vagy egydltalin
nincs. Az érzelmek szintjén az aggddds és a
szorongds jellemzd rdjuk, amikor a pénziigyek-
18l van sz4. Ectél fiiggetleniil a legkoltekez8bb
csoportként rajzolédtak ki az elemzésben. Al-
taldban alacsony a pénziigyi tuddsuk, nem
tartjédk szdmon kiaddsaikat. Pénziigyi tuddsu-
kat és jovéjiiket tekintve nem magabiztosak.
Leginkdbb az ,Egyszer hopp, mdsszor kopp”
szemlélet az, amely illik erre a csoportra (Né-
meth et al., 2016). Mindezen jellemzék ki-
szolgdltatottd teszik ket pénziigyeiket illetéen
(Németh et al., 2017; Németh, Zsétér, 2019).
Luksander és munkatdrsai (2017) egy pénziigyi
személyiségteszt eredményei alapjdn az egyé-
nek eladésodottsdgdt befolydsold személyiség-
jegyek és viselkedésmintdk azonositdsdt végez-
ték el. Eredményeik szerint az eladésodottsdg
elkeriilése szempontjdbdl a legfontosabb veszé-
lyeztetd tényezd a szerencsére vald hagyatko-
zés. A szerencsejdtékok egyfajta kiilsé kontroll-
vezéreltségre utalnak.

Az aldbb bemutatott kutatds célja, hogy
szdmba vegye a pénziigyi sériilékenység szak-
irodalomban emlitett leglényegesebb 6sszefiig-
géseit. A kutatds arra kivdn vélaszolni, hogy mi-
képpen fiiggenek dssze egyes szociodemografiai
mutatok (életkor, nem, képzettség, jovedelem,
lakéhely, munkaviszony), bizonyos attitid és
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viselkedés, valamint tuddsbeli sajdtossigok a
pénziigyi sérilékenységgel. Ehhez a kutatdk
egy Uj, komplex pénziigyisériilékenység-muta-
tét dolgozeak ki.

ALKALMAZOTT MODSZERTAN

Az OECD 2010-es és 2015-6s adatbdzisain
végzett vizsgdlatok, valamint egyéb, pénzigyi
kulttrdval kapcsolatos vizsgdlatok eredménye-
ként egy nagyon fontos jelenség rajzolédott
ki, méghozzd a pénziigyi sériilékenység (Né-
meth et al., 2017). Az OECD 2015-6s adat-
bazisdban a 18-35 évescket vizsgdlva, bebizo-
nyosodott, hogy létezik egy aggddé koleekezd
csoport, akik a fiatalok egynegyedér alkotjdk.
Jellemz8 rdjuk, hogy a mdnak élnek, mind-
ekozben sokat szoronganak, nincs megtaka-
ritdsuk, alacsonyabb jovedelmiik van, és nem
igazdn jellemzd a pénziigyi célok kitlizése sem.
Mindezek alapjdn esetitkben pénziigyileg sérii-
lékeny csoportrdl beszélhetiink (Németh et al.,
2017). Poh és Sabri (2017) a pénziigyi sérii-
lékenységrdl sz6l6 6sszefoglalé tanulmdnyuk-
ban javasoljék, hogy a pénziigyi sériilékeny-
séget  tobbdimenzids fogalomként érdemes
meghatdrozni. Az el8bbi két gondolatmenetet
tovabbgorditve alakitottuk ki a pénziigyisérii-
lékenység-mutatdt, amely az OECD 2018-as
adatbdzisabdl 6sszesen 12 valtozébdl tevédik
ossze. A véltoz6k mutatjdk tobbek kozotr a
pénziigyi helyzet szubjektiv megitélését, az el-
addsodottsdg és pénziigyi korldtozottsdg mér-
tékét, a megtakaritdsok hidnydrt és a pénziigyek
miatti aggodalom megjelenését. A véltozdk
azonos stllyal keriiltek az indexbe, és a belélitk
nyert pontszdmok osszeadédtak. Az 1. tdbldzat
szemlélteti, hogy az OECD 2018-as felmérésé-
nek melyik valtozéja és milyen feltéeellel keriile
a szamitdsba.

fgy tehdt teljesiil a Poh és Sabri (2017) 4l-
tal tett javaslat, miszerint a fogalom tobbdi-
menzids, azaz komplex médon kozeliti a pénz-

Pénziigyi Szemle m2020/2

tigyi sériilékenységet. A szdmitdsi metédus
alapjdn a pénziigyisériilékenység-mutat6 leg-
kisebb értéke 0, a legmagasabb pedig 12. Az
index kiszdmitdsa utdn megvizsgéltuk, hogy
milyen osszefliggések rajzolédnak ki a pénz-
ligyi sériilékenység és az adatbdzis egyéb vdl-
tozdi kozott. Az Ssszefiiggések megéllapitdsd-
ra kiilonb6z8 két- és tobbvaltozds statisztikai
elemzéseket végeztiink attdl fiiggben, hogy mi-
lyen tulajdonsdgi az elemzésbe bevont valtozé.
Két nem metrikus véltozé kozott kereszttabla-
elemzést alkalmaztunk. Az eredmények bemu-
tatdsdndl csak a szignifikdns Osszefiiggéseket
jelenitjiik meg. Két metrikus valtozd kdzdtt
fennalld Ssszefiiggés meglétére (vagy hidnydra)
korreldcidelemzés segitségével vildgitottunk ra.
Amikor az elemzésbe metrikus és nem metri-
kus valtozét vontunk be, akkor varianciaelem-
zés segitségével dllapitottuk meg az Osszefiig-
gés meglétét. Ezeknél az elemzéseknél is csak
a szignifikdns eredményeket mutatjuk be az
eredmények ismertetésénél.

AZ EREDMENYEK BEMUTATASA

A pénziigyisérilékenység-mutaté 0 és 12 ko-
zotd éreéket vehet fel. Az OECD 2018-as
adatbdzisdnak adartai alapjdn a mutaté 4dlaga
2,88 (sz6rds=2,67), a legkisebb felvett érték 0,
a legnagyobb felvett érték pedig 9. A pontéreé-
kek gyakorisdgdt az 1. dbra mutatja.

Az dbra alapjdn jol ldtszik, hogy a magyar
lakossdg 70 szdzaléka, valamivel kevesebb
mint 3, olyan vélaszlehetdséget jeldle meg,
amely pénziigyi sériilékenységre utal. Emel-
lett a legtébben, mintegy minden negyedik
vélaszolé egyetlen kérdésre sem adott sériilé-
kenységre utalé vilaszt, a legmagasabb 9-es
mutatd is igen ritkdn fordult el6, ef6lott egyet-
len valaszol6t sem taldltunk. A pénzigyisérii-
lékenység-mutatd felvett értékeinek vizsgdla-
ta 6nmagdban még kevés volna, ugyanakkor
a szociodemogréfiai, attitddbeli és magatartds-
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1. tdbldzat

A PENZUGYISERULEKENYSEG-MUTATOBA BEVONT VALTOZOK ES FELTETELEIK

Milyen feltétel mentén keriil a
pénziigyiseériilékenység-indexhe?

A kévetkezGk kozil az elmdlt 12 honapban rendelkezett-e barmely
megtakaritsi formaval?

Pénziigyi helyzetem korldtoz abban, hogy a szdmomra fontos dolgokat

tegyem.
Jelenleg tdl sok az adssagom.

Aggddom, hogy a keresetem nem lesz elég a megélhetési kéltségek

fedezésére.
Az anyagi helyzetem iranyitja az életem.

Az anyagi helyzetem miatt Ggy érzem, hogy sosem érem el a céljaim.

Aggddok, hogy kifutok a pénzembdl.
Epp hogy csak megélek a pénzembdl.
Jelenleg egy devizahitelt torlesztek.

Ha Onnek egy havi jovedelmének megfeleld kiaddsa meriilne fel, képes

1 pont, ha nem a vélasz

1 pont, ha egyetért/teljes mértékben egyetért

1 pont, ha egyetért/teljes mértékben egyetért
1 pont, ha egyetért/teljes mértékben egyetért

1 pont, ha egyetért/teljes mértékben egyetért
1 pont, ha egyetért/teljes mértékben egyetért
1 pont, ha egyetért/teljes mértékben egyetért
1 pont, ha egyetért/teljes mértékben egyetért
1 pont, ha egyetért/teljes mértékben egyetért
1 pont, ha nem a vélasz

lenne azt fedezni anélkiil, hogy kélcsénkérne vagy hitelt venne fel?

Volt olyan eset az elmdlt 12 hénapban, hogy nem tudta fedezni a

jovedelmébdl a megélhetését?
Elégedett vagyok jelenlegi pénziigyi helyzetemmel.

Forrds: sajét szerkesztés

beli jellemzékkel valé osszefiggések feltdrdsa
mélyebb betekintést nydjthat a pénziigyi kul-
tdra ezen teriiletére.

A pénzigyisériilékenység-mutaté a kédvet-
kez8 demogrifiai valtozokkal mutat szignifi-
kéns osszefiggést:

*nem

* lakdhely (régi6)

s iskolai végzettség

* munkaviszony

*jovedelem

A PENZUGYISERULEKENYSEG-MUTATO
NIFIKANSAN MAGASABB A NOKNEL (3,05), mint
a férfiaknal (2,68). Ennek oka lehet a nék-
nél mérhetd alacsonyabb jovedelmi szint, vagy

SZIG-

akdr azonos jévedelem mellett is kialakulé ma-

1 pont, ha igen a vélasz

1 pont, ha nem ért egyet/egydltaldn nem ért
egyet

gasabb elégedetlenség- és szorongdsszint. (Ldsd
2. dbra)

A 1axkéHeLy tekintetében szintén szignifi-
kéns kiilonbségeket taldlunk. A pénziigyisérii-
lékenység-mutaté a dél-alfoldi régidban (3,52)
veszi fel a legmagasabb értéket, majd Eszak-
Magyarorszdg (3,26) kovetkezik. A legalacso-
nyabb értéket Dél-Dundntilon (2,49) figyel-
hetjitk meg. (Ldsd 3. dbra)

Erdekes eredmény, hogy bér szignifikins
kiilonbséget taldltunk az egyes hazai régidk
kozote a pénziigyi sérilékenység tekintetében,
nem lelhetd fel egyéreelma osszefliggés az egyes
régiok fejlettsége, az ott él6k 4tlagos jovedel-
mi szintje és a pénziigyi sériilékenység méreéke
kozote. Mindez arra utal, hogy a pénziigyi sé-
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1. dbra

A PENZUGYISERULEKENYSEG-MUTATO ERTEKEI ES GYAKORISAGUK (N=1001)

Forrds: sajat szerkesztés

250
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2. dbra

A PENZUGYISERULEKENYSEG-MUTATO ERTEKE A NEMEK TUKREBEN

Forrds: sajat szerkesztés
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3. dbra

A PENZUGYISERULEKENYSEG-MUTATO ERTEKE A REGIOK TUKREBEN
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Forrds: sajat szerkesztés

riillékenységnek szamos attitlidbéli oka is lehet,
amire a késdbbiekben kitériink.

A PENZUGYISERULEKENYSEG-MUTATO AZ IS-
KOLAI VEGZETTSEGGEL is szignifikdns osszeftig-
gést mutat. Legkevésbé sériilékenyek a fel-
séfoku  végzettségliek (1,69), és leginkdbb
sériilékenyek a 8 4ltaldnosndl kevesebbet vég-
zettek (5,00), mikozben az kdzépfoku végzett-
ség érettségi nélkiil még mindig az dtlagosnal
magasabb sériilékenységgel jir egyiitt.

A 4. dbra egyéreelmien jelzi, hogy a kép-
zettség hidnya vagy nem kielégitd volta stlyos
kockdzati tényezd a pénziigyi sériilékenység
szempontjdbol. Az értd olvasds képessége és az
alapvetd kalkuldciés kompetencidk hidnya ki-
szolgéltatottd, sériilékennyé teheti az érintet-
teket.

A munkaviszony kapcsin  elmondhatd,
hogy a leginkabb sériilékenyek az 4lldskeresSk/
munkanélkiiliek (5,15), ezutdn pedig a beteg-
ség vagy egészségkdrosodds miatt munkakép-

T

Kozép-  Kozép-  Eszak- Dél-
Dunantdl  Magyar-  Magyar-  Alf6ld
0rszag 0rszag

telen egyének (4,83). Legkevésbé sériilékeny
az onfoglalkoztatok csoportja (1,51). (Ldsd
5. dbra)

Az nem meglepd, hogy a munkanélkiiliség,
betegség stlyos kockdzati tényezd a pénziigyi
sériilékenység szempontjabdl. Ugyanakkor fi-
gyelemre méltd, hogy a nyugdijasok és a fog-
lalkoztatottak pénziigyi sériilékenységi szintje
azonos, mikézben a jovedelmi szingjiik jelen-
t8sen kiilonbozik. A mésik fontos eredmény az
onfoglakoztatdk/véllalkozék kimondottan ala-
csony sériilékenysége. Mindez arra utal, hogy
8k azok, akik szdmdra a konjunktira olyan 4j
lehetéségeket hozott, amit jél ki is haszndltak.
Ezek a tényez8k ugyancsak az attitdok és a
magatartds jelentdségére hivjak fel a figyelmet.

Jovedelem  szempontjébdl  elmondhatd,
hogy minél kevesebb a jovedelme az egyén-
nek, anndl sériilékenyebb pénziigyi értelem-
ben. A 6. és a 7. dbrin egyértelmien ldtszik,
hogy a jévedelem szintje Gsszefiigg a pénziigyi
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4. dbra
A PENZUGYISERULEKENYSEG-MUTATO ERTEKE AZ ISKOLAI VEGZETTSEG TUKREBEN
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Forrds: sajat szerkesztés

5. dbra

A PENZUGYISERULEKENYSEG-MUTATO ERTEKE A MUNKAVISZONY TUKREBEN

6,00
5,00
4,00
3,00
2,00
1,00
0'00 O »n O X E=1 1%} —_ o — | = e R
= S = S iS) < = 3 o) (= o =
E 8§88 E 3 S = 5 2 gez B2
g S = 2 N = E o = Dol gz 2
= g = = = = s 8BS &
=) = (&5} < 2 5 DS = & 5
= = S ] e 585 = 2
S = L= % SgE
= e o
= *%
S
£ =
[<E) D
= @
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6. dbra

A PENZUGYISERULEKENYSEG-MUTATO ERTEKE A JOVEDELEM TUKREBEN
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Havi 180 ezer forint ~ Havi 180 és 300 ezer ~ Havi 300 ezer forint
alatt forint kozott felett
Forrds: sajat szerkesztés

7. dbra
A JOVEDELEMKIESES KOVETKEZMENYEI ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI

Ha On elvesztené fd jovedelemforrasat, mennyi ideig lenne képes
fenntartani haztartasat kolcson és hitelfelvétel nélkiil?
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Kevesebb, mint Egy hétig Legaldbb egy Legaldbb 3 Tobb, mint hat
egy hétig mindenképp, hénapig, de honapig, de fél honapig
de egy honapra  harom honapndl ~ évnél kevesebb
mar nem lenne  kevesebb ideig ideig
elég

Forrds: sajat szerkesztés
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sériilékenységgel, ami egyaltalin nem megle-
p8, azonban — mint latni fogjuk — a szdmos té-
nyezd egyike.

Az, hogy a £ jovedelemforrds elvesztése ese-
tén mennyi ideig lenne képes a vélaszadé fenn-
tartani hdztartdsdc koleson vagy hitel felvétele
nélkiil, szintén szignifikins osszefliggést mu-
tat a pénziigyi sériilékenységgel. Azok, akik
kevesebb, mint egy hétig tudndk fenntartani
héztartdsukat egy ilyen esetben, 5,46 a pénz-
tgyisériilékenység-murtatdjuk. Azoknak pedig,
akik azt valaszoltdk, hogy akdr hat hénapig
vagy még tovabb is képesek lennének fenntar-
tani hdztartdsukat, a pénziigyisériilékenység-
mutatéjuk 1,04.

MIKENT ERTEKELIK SAJAT PENZUGYI TUDASU-
KAT a tobbi feln8tchoz képest — errél is kérdez-
ték a valaszaddékat. Ez a véltozé szignifikdns
osszefiiggést mutat a pénziigyi sériilékenység-
gel. Azoknak, akik biznak tuddsukban, tehdt

magasan dtlag felettinek vélik sajit pénziigyi
tuddsukat, dtlagosan 1,74 a pénziigyi- sérii-
lékenység-mutatdjuk, ugyanakkor azoknak,
akik a mdsik végletet képviselik, tehdt mélyen
dtlag alattinak vélik sajit pénziigyi tuddsukat
a tobbi feln8tthoz képest, ez az éreék 5,49.
Az utébbi igen magas érték, ami azt mutatja,
hogy a pénziigyi tudds hidnya mellett az is fon-
tos, hogy a vélaszol6 mennyire magabiztos a
sajat tuddsdt illetSen. (Ldsd 8. dbra)

Az ALAPVETS PENZUGYI SZAMITASOK RESZIN-
pex (Financial knowledge) és a pénziigyisérii-
lékenység-mutaté kozotti korreldeié azt mu-
tatja, hogy minél gyengébben teljesit valaki a
tuddst mérd feladatokon, anndl magasabb a
pénzigyisérilékenység-muratdja. A Pearson-
féle korreldcié mértéke —0,117, amely gyenge
negativ kapcsolatot mutat.

Osszességében tehdt mind a szubjektiv (a
vélaszadé hogyan értékeli sajdt pénziigyi tu-

8. dbra

A PENZUGYISERULEKENYSEG-MUTATO ES PENZ{UGYI TUDAS ERTEKELESENEK KAPCSOLATA

Hogyan értékelné sajat pénziigyi tudasat a tobbi felndtiéhez
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Forrds: sajat szerkesztés
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ddsdt), mind az objektiv (tuddsteszt) pénziigyi
tudds szignifikdns 6sszefiiggést mutat a sériilé-
kenységgel.

A pENZUGYI CELOKKAL szignifikdns Osszeflig-
gést mutat a pénziigyi sériilékenység, ugyan-
is azok, akikre nem jellemzd a pénziigyi célok
kittzése, szignifikinsan magasabb pontszimot
mutatnak a sériilékenység tekintetében. (Ldsd
9. dbra)

Azok, akik az altaluk kittizote cél eléréséért
megtakaritottdk pénziiket, szignifikinsan ala-
csonyabb pontszdmot értek el a pénziigyi sérii-
lékenység tekintetében.

Egy misik valtozé szintén a célkictizések-
re vonatkozik, ez egy attit(idéllitds, amely igy
hangzik: , Hosszti tdvii célokat hatdrozok meg és
igyekszem elérni azokar”. Az €l6z8 eredmény-
nyel 6sszhangban van, hogy ennél az 4llitdsndl
az egyetértés alacsonyabb pénziigyisériilékeny-
ség-pontszdmmal, mig az egyet nem értés ma-

m TANULMANYOK @

gasabb sériilékenységi pontszimmal jdr egyiitt.
(Ldsd 10. dbra, 2.tdbldzat)

A NYUGDIJAS EVEKRE VALO FELKESZULTSEG
foka és a pénziigyi sériilékenység kozote sta-
tisztikailag szignifikdns osszefiiggés a kovetke-
z8 médon 4l fenn: azok, akik jol felkésziiltek,
azoknak a pénziigyisériilékenység-mutatéjuk
alacsony pontszdmu (1,55), és minél inkdbb
csokken a felkésziiltség érzete, anndl inkdbb né
a sérillékenység pontszdma, mignem azokndl,
akik egydltaldn nem biztosak abban, hogy jol
felkésziiltek nyugdijas éveikre, az érték 4,19.
(Ldsd 11. dbra)

Arra a kérdésre, hogy a vilaszadénak mibdl
lesz nyugdija, tobbféle vélaszt is megjelolhet-
tek:

¢ dllami nyugdyij,

* foglalkoztaté 4ltal fizetett nyugdij,

* magdnnyugdij,

* pénziigyi eszkdz0k, befekeetések eladdsibél,

9. dbra

A CELTUDATOSSAG ES A PENZUGY!I SERULEKENYSEG 0SSZEFUGGESEI

Szokott célt kitdizni

0,00 1,00

Forrds: sajat szerkesztés
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10. dbra
A HOSSZ0 TAVU CELOK ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG 0SSZEFUGGESEI
Hosszii tavii célokat hatarozok meg
és torekszem elérni azokat
5,00
450
4,00 /
3,50 /
3,00
2,50
2,00
Teljesen Inkdbb Neutralis Inkdbb nem ért  Egyaltaldn nem
egyetért egyetért egyet ért egyet
Forrds: sajat szerkesztés
2. tabldzat

A CELOK ELERESE ERDEKEBEN KEPZETT MEGTAKARITAS ES A SERULEKENYSEG
0SSZEFUGGESEI

A célok megvalositdsaért megtakaritotta pénzét.
A célok megvalositasaért nem takaritotta meg pénzét.

Forrds: sajat szerkesztés

* ingdk és ingatlanok eladdsdbdl,

* befektetések jovedelmébdl,

* pdrjatdl kapott tdimogatdsbdl,

* gyerekei és egyéb csalddtagok tdimogatdsdbél,

* kordbbi megtakaritdsokbdl,

* folytatja a munkadt,

* sajat tulajdond tzlet jovedelmébdl,

* egyéh.

A megadott vélaszok koziil hirom esetben
taldltunk szignifikdns dsszefiiggést a pénziigyi-
sériilékenység-mutatéval: a kordbbi megtaka-
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Pénziigyisériilékenység-mutatd

1,61
2,7

ritdsok, magdnnyugdij, folytatja a munkdt.
Ennél a hdrom tételnél elmondhatd, hogy
akik megjeloleék, szignifikdnsan alacsonyabb a
pénziigyisériilékenység-mutatéjuk, mint azok-
nak, akik nem jelélték. Az 6ngondoskodds ala-
csonyabb sériilékenységgel jar egytitt.

A PENZUGYI MAGATARTAS egy hétkdzna-
pi pénziigyekre vonatkozé aspektusa, a pénz-
tigyek monitorozdsa, figyelése, szimontartésa,
kézbentartdsa szintén szignifikdns osszefiig-
gést mutat a pénziigyi sériilékenységgel. Az
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11 dbra

A NYUGDIJAS EVEKRE VALO FELKESZULES ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI

Egyaltaldn nem biztos benne,
hogy jol felkésziilt

Nincs nyugdijcéld terve

Nem biztos benne, hogy jol
felkésziilt

Nem tekinti magat sem
felkésziiltnek, sem felkésziiletlennek

Biztos benne, hogy jol felkészilt

Nagyon biztos benne, hogy jél
felkésziilt

Forrds: sajat szerkesztés

erre vonatkozé attit(iddllitds alapjan elmond-
hatd, hogy minél inkdbb jellemzd a pénziigyek
kézbentartdsa az egyénre, anndl kevésbé sériilé-
keny, és forditva.

Fontos kérdés, hogy a pénzigyileg kiszol-
géltatottabb helyzetben 1év8k, mennyire képe-
sek és hajlanddk a pénziigyeiket kézben tarta-
ni, azokra odafigyelni, a pénzt beosztani. (Ldsd
12. dbra)

A koriiltekintés, a visdrlds elétti megfon-
toltsdg jellemzd azokra, akiknek magas a pénz-
tigyisériilékenység-pontszdimuk. Ez Osszefiig-
gésben lehet az alacsony jovedelemmel. (Ldsd
13. dbra)

Szintén Ssszefiiggésben lehet az alacsony j6-
vedelemmel, hogy azok, akik elkoltik a fize-
tésiiket a hénap vége el6tt, magasabb sériilé-
kenység-pontszdmmal jellemezhetSk. (Ldsd
14. dbra)

Az eredmények élesen rdmutatnak, hogy a
pénziigyi sériilékenység hdtterében pénziigyi

magatartdsbéli tényezék is jelentSs szerepet
jdtszanak.

A szdmldk befizetésére vonatkozé allitds az
eddigickhez képest érdekes Osszefiiggést mu-
tat a pénziigyi sérilékenységgel. Azok, akik-
nek alacsony a pénziigyi sériillékenységiik, vagy
teljes mértékben igaznak vélik magukra vo-
natkozéan, hogy id8ben befizetik a szdmldju-
kat, vagy egydltaldn nem. Tehdt a két végleten
helyezkednek el. A legsériilékenyebbek (4,67
pont) kevésbé tartjék igaznak magukra vonat-
kozéan azt, hogy id6ben befizetnék a szdml4-
kat, ez dsszefiiggésben lehet az alacsony jove-
delemmel, a megtakaritds hidnydval. (Ldsd 15.
dbra)

A termékek és szolgdltatdsok megvdsdrldsa-
kor sok esetben a termékleirds vagy szerzédés
tartalmaz kisbetls megjegyzéscket, amelyek
elolvasdsdra vonatkozd 4llitds is szerepelt az
OECD 2018-as felmérésében. Azok, akik nem
olvassdk el ezeket a részeket mindaddig, amig
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12. dbra
A PENZUGYEK KEZBENTARTASA ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG 0SSZEFUGGESEI

Személyesen, gondosan ellendrzom pénziigyeimet
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Teljesen Inkdbb Neutralis Inkdbb nem ért  Egyaltaldn nem
egyetért egyetért egyet ért egyet

Forrds: sajat szerkesztés
13. dbra

VASARLAS ELOTTI KORULTEKINTES ES A PENZUGY!I SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI

Miel6tt vasarolnék valamit, alaposan meggondolom,
hogy telik-e ra
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igaz igaz

Forrds: sajat szerkesztés
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14. dbra
A FIZETES ELKOLTESE ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG KOZOTTI 0SSZEFUGGES

Nem kiltom el a fizetésem a hdnap végéig
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0,00

Teljesen Inkdbb igaz Neutralis Kevésbé igaz  Egyaltalan nem
igaz igaz

Forrds: sajat szerkesztés
15. dbra

A SZAMLAK BEFIZETESE ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI

Iddben befizetem a szamlaimat
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4’50 A

4,00 / \

350 \

3,00 / \\
250 /

Teljesen Inkdbb igaz Neutralis Kevésbé igaz  Egyaltalan nem
igaz igaz

2,00

Forrds: sajat szerkesztés
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be nem kovetkezik valami baj, pénziigyi sérii-
lékenység tekintetében magasabb pontszdm-
mal jellemezhetdk. (Ldsd 16. dbra)

Az EMBEREK MAR CSAK A SZERENCSEJUK-
BEN BizNAK — létezik ilyen helyzet. Az OECD
2018-as felmérése erre is tartalmaz egy attittid-
allitast: ,Amikor tigy érzem, hogy nincs elég pén-
zem, lottézom.” Azok, akikre ez jellemz6 ma-
gatartds, pénziigyileg sériilékenyebbek, mint
azok, akikre nem jellemz8, hogy a szerencsé-
re bizndk boldoguldsukat. A szerencsére vald
hagyatkozds, mint megkiizdés egyfajta kiil-
s6 kontrollos attitlidre mutat. Szdmos kutatds
feltérta, hogy a szegénység és a kiilsé kontrol-
los attittid kélcsonds ok-okozati kapesolatban
4ll, ugyanis akik mdsoktdl vagy a szerencsétdl
vérjdk sorsuk jobbra forduldsdt, kevésbé tud-
nak megkiizdeni a nehézségekkel. Ugyanak-
kor, azok, akik hdtrdnyos helyzetben vannak,
azt tapasztaljik, hogy nincs hatdsuk az életiik-
re, ami szintén noveli a kiilsé kontroll attittid-
re val6 hajlamot. (Ldsd 17. dbra)

A KORULTEKINTO PENZUGYI MAGATARTAS,
PENzUGYT TUDATOssAG (Financial behaviour)
részindex és a pénziigyisériilékenység-muta-
t6 kozott szignifikins osszefiiggést taldleunk.
A Pearson-féle korreldcié mértéke —0,203, te-
hdc gyenge negativ kapcsolat van a kéc mérd-
szdm kozote. Ez azt jelenti, hogy minél inkdbb
tudatos valaki a pénziigyei tekintetében, anndl
kevésbé sériilékeny.

Az OECD adatbdzisa arra vonatkozdan,
hogy milyen termékekkel rendelkezik a valasz-
add, a kovetkezd lehet8ségeket tartalmazza:
nyugdij eclétakarékossdg, befektetési szdmla,
jelzdloghitel, ingatlanfedezet(i hitel, fedezetlen
bankhitel, autéhitel, hitelkdrtya, folydszdmla,
takarékszamla, mikrohitel, biztositas, részvény,
kotvény, mobilfizetés, betéti bankkdrtya. Ezek
koziil a kovetkezd termékekkel rendelkezd vé-
laszaddk esetében mondhaté el, hogy 8k szig-
nifikdnsan kevésbé sériilékenyek, mint azok,
akik nem rendelkeznek ezekkel a termékekkel:

* nyugdij-el6takarékossdg,
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* folydszdmla,

e takarékszdmla,

* biztositds.

A PENZUGYI ESZKOZOK HASZNALATANAK FOKA,
azaz a Financial Inclusion Index és a pénziigyi-
sériilékenység-mutaté  negativ kapcsolatban
4ll (Pearson-féle korreldcié: —0,59). Ez a kap-
csolat 10 szdzalékos szignifikancia-szinten sta-
tisztikailag szignifikdns. A korreldciés mutat6e
gy ércelmezhetjiik, hogy minél tobb pénziigyi
terméket ismer és haszndl az egyén, anndl ke-
vésbé sériilékeny.

A PENZUGYEKHEZ VALO HOZZAALLAS (Finan-
cial attitude) részindex és a pénziigyisériilé-
kenység-murtaté kozotti Pearson-féle korreld-
cié értéke —0,37. Ez azt jelenti, hogy kdzepes
erdsségll negativ kapcsolat 4ll fenn a két index
kozott. A pénziigyisériilékenység-mutat6 és a
részindexek kozotti korreldcidkat dsszevetve az
rajzolédik ki, hogy a leger8sebb osszefliggés az
actitlidok kapcsdn mutatkozik.

Az OECD 2018-as adatbdzisdban 12+5+12
atticidallitds caldlhatd. Ezek koziil néhdnyat
a pénziigyi magatartds és a pénziigyi sériilé-
kenység Osszefliggéseit tdrgyalé részben ele-
meztiink. Az attitlidallitdsok koziil a kovetke-
z6 részben azt mutatjuk meg, melyekkel mutat
szignifikdns Osszefliggést a pénziigyi sériilé-
kenység, és a magatartds fejezetben nem esett
sz6 réluk.

Azok esetében, akiknek nagyobb megelége-
dést jelent a pénz elkoltése, mint megtakaritd-
sa, szignifikinsan magasabb sériilékenységgel
szamolhatunk. (Ldsd 18. dbra)

Hasonlé allitds ,,4 pénz arra val, hogy el-
kolesiik”, amelynél az eredmények is hasonlé-
an alakulnak. (Ldsd 19. dbra)

A harmadik attit(idéllitds csoportban konk-
rétan is megfogalmazdsra keriil a carpe diem
hozz4d4llés. Ez az éllitds egyenes ardnyban fiigg
Ossze a pénziigyi sériilékenységgel. (Ldsd 20.
dbra)

Kutatdsunk egyik legfontosabb eredménye
annak feltdrdsa, hogy a pénziigyi sériilékeny-
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16. dbra
A KISBETUS RESZEK ELOLVASASA ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI

Nem olvasom el a kisbetiis részeket mindaddig,
amig be nem kovetkezik valami baj

4,50

4,00

3,50 .\\
3,00 \

2,50

2,00

Teljesen Inkabb Neutralis Kevésbé Egyaltaldn nem
jellemzd jellemzd jellemzd jellemzd

Forrds: sajat szerkesztés
17. dbra

A SZERENCSEBEN VALO HIT ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG KAPCSOLATA

Amikor tigy érzem, hogy nincs elég pénzem, lottozom
5,50

5,00

4,50

4,00

350 \

3,00

2,50

2,00

Teljesen Inkabb Neutrélis Kevésbé Egydltalan nem
jellemz6 jellemz6 jellemz6 jellemz6

Forrds: sajat szerkesztés
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18. dbra
A PENZUGY! SERULEKENYSEG ES A CARPE DIEM ERZES OSSZEFUGGESEI 1.
Nagyobhb megelégedettséggel tdlt el, ha elkdltom a pénzt,
mintha hosszii tavra félretenném
450
4,00
- ./\
3,00
2,50 .
2,00 -
Teljesen Inkdbb Neutrélis Inkabb nem ért  Egyaltaldn nem
egyetért egyetért egyet ért egyet
Forrds: sajat szerkesztés
19. dbra

A PENZiiGYI SERULEKENYSEG ES A CARPE DIEM ERZES 0SSZEFUGGESEI 2.

A pénz arra vald, hogy elkdltsiik

4,00
3,80
3,60 ®

3,40

3,20 \

3,00 \

2,80 \

2,60 \
2,40

~N~—

Teljesen Inkabb Neutrélis Inkabb nem ért  Egyaltalan nem
egyetért egyetért egyet ért egyet

2,20
2,00

Forrds: sajat szerkesztés
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20. dbra

A PENZiiGYI SERULEKENYSEG ES A CARPE DIEM ERZES O0SSZEFUGGESEI 3.

Inkabb a manak élek, holnap majd csak lesz valahogy

6,00

~—

5,00

\

4,00

TN

3,00

2,00

S

\

1,00

0,00

Inkabb
jellemzd

Teljesen
jellemzd

Forrds. sajat szerkesztés

ség szignifikins kapcsolatban van a jelzett mu-
tat6kkal. Mindez azt jelenti, hogy a pénziigyi
sériilékenység hdtterében a vidgyak kontrolld-
lésdnak, prolongildsinak nehézsége hizdd-
hat meg. Az ismertetett szdmok azt mutatjik,
hogy az extrém mértékii sériilékenység hdcreré-
ben az eldreldtds hidnya, az éppen rendelkezés-
re 4ll6 pénz azonnali elkdltése jelentds tényezd.

Azok esetében, akik kockdzatkeriild tipu-
sok, kisebb a pénziigyi sériilékenység pontszd-
ma, kivéve azokat, akik az erre vonatkozé at-
tittiddllitdssal egyéltalin nem értenek egyet.
(Ldsd 21. dbra)

A pénziigyi helyzet és a sériilékenység ko-
zotti szignifikdns kapesolat a kdvetkezdképpen
jellemezhet8: az elégedettség forditott kap-
csolatban van a sériilékenységgel, a pénziigyi
helyzet — mint akaddly — észlelése és az adssdg
mértéke pozitiv kapcsolatban van a sériilékeny-
séggel. Mindez nem meglepd, ugyanakkor jél
mutatja, hogy a pénziigyisériilékenység-index

Neutrélis

Kevésbé
jellemzd

Egyaltaldn nem
jellemzd

egymdssal korreldl6 tényez8k egyiittese, igy jol
mutatja a vizsgdlni szdndékozott tényezdket.
(Ldsd 22., 23., 24. dbra)

~Epp hogy csak megélek a pénzembisl”— hang-
zik a harmadik 4llicdscsoportban. Ez a vél-
tozé hasonléan az eldz8hoz, statisztikailag
szignifikdns Osszefiiggést mutat a pénziigyisé-
riilékenység-mutatéval. Minél inkdbb jellem-
28 az egyénre, hogy épp csak megél a pénzébdl,
anndl inkdbb sériilékeny. (25. dbra)

A pénziigyi kérdések és a megélhetés miacti
aggodalom méreéke a sériilékenységgel pozitiv
kapcsolatot mutat. Minél inkdbb jellemz8 va-
lakire, hogy aggddik pénziigyi helyzete miatt,
annil magasabb a pénziigyisériilékenység-mu-
taté értéke. (26. dbra)

Az aggbdds egy mdsik aspektusa is megjele-
nik a harmadik attitdéllitds csoportban. Tel-
jesen hasonlé képet mutat az el8z8, aggdddsra
vonatkozé allitdssal. (27. dbra)

A kiilonboz6 negativ érzelmek mellett az 4l-

Pénziigyi Szemle m2020/2
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21. dbra
A KOCKAZATVALLALAS ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI
Kész vagyok a pénzem egy részét kockaztatni,
amikor megtakaritasrdl vagy befektetésrdl van sz
4,50
4,00
3,50
BYOO \ /
2,50 V
2,00 :
Teljesen Inkdbb Neutrélis Inkabb nem ért  Egyaltaldn nem
egyetért egyetért egyet ért egyet
Forrds: sajat szerkesztés
22. dbra
A PENZUGY! HELYZETTEL VALO ELEGEDETTSEG ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG
0SSZEFUGGESEI

Elégedett vagyok jelenlegi pénziigyi helyzetemmel

6,00

5,00 /

400
3,00

2,00 /
0 p—*/l

0,00

Teljesen Inkdbb Neutralis Inkdbb nem ért  Egyaltaldn nem
egyetért egyetért egyet ért egyet

Forrds: sajat szerkesztés
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23. dbra
A PENZUGYI HELYZET KORLATKENT VALO ESZLELESE ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG
0SSZEFUGGESEI
Pénziigyi helyzetem korlatoz abban, hogy a szamomra fontos
dolgokat tegyem
7,00
6,00 \
5,00 \
4,00 \
3,00 \
2,00
1,00 ———)
0,00
Teljesen Inkabb Neutrdlis Inkabb nem ért  Egyaltalan nem
egyetért egyetért egyet ért egyet
Forrds: sajét szerkesztés
24. dbra

AZ ADOSSAG MERTEKE ES A PENZUGY! SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI

Jelenleg til sok az adéssagom

7,00
6,50

6,00 ~—.
5,50 |
5,00 N\
450 N\
| \
4,00

350 \
3,00
2,50 k‘

2,00

Teljesen Inkabb Neutralis Inkdbb nem ért  Egyaltaldn nem
egyetért egyetért egyet ért egyet

Forrds. sajat szerkesztés
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25. dbra
A RENDELKEZESRE ALLO ANYAGI KERET ES A PENZUGYI SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI

Epphogy csak megélek a pénzembdl

8,00
7,00 N

6,00 \

5,00 \

4,00 \

3,00 \

2,00 \
1,00 \

0,00
Teljesen Inkdbb Neutrdlis Kevéshé Egyaltalan nem
jellemz6 jellemz6 jellemz6 jellemz6

Forrds: sajat szerkesztés
26. dbra

AZ AGGODAS ES A SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI 1.

Aggodom, hogy a keresetem nem lesz elég a megélhetési
koltségek fedezésére

7,00

6,00 ~—

5,00 \\

4,00 \

3,00 \

2,00 \

1,00 \.\.7

0,00

Teljesen Inkabb igaz Neutrélis Kevésbé igaz ~ Egyaltaldn nem
igaz igaz

Forrds: sajat szerkesztés
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27. dbra

AZ AGGODAS ES A SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI 2.

Aggodom, hogy kifutok a pénzembél

8,00

7,00

6,00
5,00

N\

4,00

N\

3,00

\

2,00
1,00

\

~~

0,00
Inkdbb

jellemz6

Teljesen
jellemz6

Forrds: sajat szerkesztés

litdsok kozott megjelenik a kontroll is. Amikor
valaki tgy érzi, hogy élete a pénziigyi helyzeté-
tdl fiigg, és nem & irdnyitja, az egytttal a pénz-
ligyi sériilékenységet is noveli. (28. dbra)

Hasonléan az el6z6 allitashoz, a harmadik
acticdddllieds csoportban is van olyan valto-
206, ami az anyagi helyzetet teszi felel&ssé, csak
nem a teljes életre, hanem a célokra vonatko-
zéan. Az dbra szinte teljes mértékben ugyan-
olyan, mint az el6z8. (29. dbra)

A 3. tdblizar a pénzigyi sériilékenységgel
szignifikdns Osszefiiggést mutatd valtozdkat
foglalja dssze. Az 6sszegzés az atticidallitdsokat
nem tartalmazza.

OSSZEFOGLALAS, KOVETKEZTETESEK

Ahogyan Poh és Sabri (2017) a pénziigyi sérii-
lékenységrdl sz6l6 osszefoglalé tanulmanyuk-
ban javasoljék, a pénzigyi sériilékenységet

Neutralis

Kevésbé
jellemz6

Egyaltalan nem
jellemz6

tobbdimenzids fogalomként érdemes megha-
tdrozni. Ennek megfelel8en jértunk el, ami-
kor a 12 dllitdsbdl kialakitott pénziigyisérii-
lékenység-mutatét létrehoztuk. Tudomdanyos
értelemben a pénziigyi sériilékenység mérésée
oly médon is tovabbfejlesztettiik, hogy a nem-
zetkozi szakirodalomban hasznalt (Yusof et al.,
2015; Lewis és AV Lewis 2014; Guarcello et
al., 2010) véltozékon tdl a pénziigyi kultira
viselkedés- és attitlidbeli jellemzdit is bevon-
tuk.

Elemzésiink élesen rdmutat, hogy a jove-
delem novekedése csokkenti ugyan a pénz-
tigyi sériilékenységet, de a magasabb elkélthe-
t6 Osszeg nem noveli a pénziigyi tudatossgot.
A pénziigyi sériilékenység szempontjdbdl je-
lent8sége van a képzettségnek. A kutatds ered-
ményei azt jelzik, hogy az dlraldnos iskolai
végzettség hidnya stlyos veszélyeztetd ténye-
28, ezen kiviil az 4dtlagndl alacsonyabb sérii-
lékenységhez a szakmdval rendelkezés nem

Pénziigyi Szemle m2020/2
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268. dbra
AZ ALARENDELTSEG ES A SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI 1.
Az anyagi helyzetem iranyitja az életem

7,00

6,00 LN

5,00 \

4,00 \

3,00 \

2,00 \

1,00 \\"V

0.00 Te.ljesen Inkabb igaz Neutrélis Kevésbé igaz Egyéltlalén nem

10az igaz
Forrds: sajat szerkesztés

29. dbra

AZ ALARENDELTSEG ES A SERULEKENYSEG OSSZEFUGGESEI 2.

Az anyagi helyzetem miatt tigy érzem, hogy sosem érem el
a céljaimat
8,00

7,00

6,00 N
5,00
4,00

3,00 \

2,00 \

1,00 \\.

0,00

Teljesen Inkabb Neutrélis Kevéshé Egyaltalan nem
jellemz6 jellemz6 jellemz6 jellemz6

Forrds: sajat szerkesztés
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3. tabldzat
A PENZUGYI SERULEKENYSEGGEL SZIGNIFIKANS OSSZEFUGGEST MUTATO VALTOZOK
0SSZEGZESE
A pénziigyi sériilékenységgel
szignifikans dsszefiiggést mutato Osszefiiggeés leirasa
valtozok

Nem A pénziigyi sériilékenység magasabb a ndk esetében.

Lakahely A pénziigyi sériilékenység a dél-alféldi régioban a legmagasabb és Dél-
Dundntlon a legalacsonyabb.

Iskolai végzettség Legkevéshé sériilékenyek a felséfoki végzettségliek, és leginkabb sériilékenyek
a 8 altalanosnal kevesebbet végzettek.

Munkaviszony Leginkabb sértilékenyek az dllaskeresok/munkanélkiiliek. Legkevésbé
sériilékenyek az dnfoglalkoztatok.

Jovedelem Minél kevesebb a jévedelme az egyénnek, anndl sériilékenyebb pénzigyi
értelemben.

Onfenntartési képesség a f6 Minél kevesebb ideig képes fenntartani magét valaki, annal sértilékenyebb.

jovedelemforrds elvesztése esetén

Pénziigyi tudas onértékelése Minél magabiztosabb valaki a pénziigyi tudasaban, anndl kevésbé sériilékeny.

Pénziigyi tudas objektiv mértéke Minél alacsonyabb az egyén pénziigyi tuddsa, annal sériilékenyebb
pénzigyileg.

Pénziigyi célok kit(izése Azok, akik kittiznek pénziigyi célokat, kevésbé sériilékenyek.

Nyugdijas évekre vald felkésziiltség foka Akik jobban felkész(iltek a nyugdijas évekre, kevésbé sérilékenyek.

Pénziigyek kézbentartdsa Minél inkabb jellemzd a pénziigyek kézbentartasa az egyénre, annal kevésbé
sériilékeny.

Megfontolt vasarlas A koriiltekintés, a vdsdrlas eldtti megfontoltsag jellemzd azokra, akiknek magas

a pénziigyi sériilékenység pontszamuk.
Jovedelem beosztasa Azok, akik elkéltik a fizetésliket a honap vége eldtt, magasabb sériilékenység
pontszammal jellemezhetck.

Szamldk befizetése hatariddn belil A legsériilékenyebbek kevésbé tartjdk igaznak magukra vonatkozoan azt, hogy
idében befizetnék a szamlakat.

TéjékozOdas vasarlas eldtt Azok, akik nem olvassék el ezeket a részeket mindaddig, amig be nem
kovetkezik valami baj, pénziigyi sériilékenység tekintetében magasabb
pontszammal jellemezhetdk.

Szerencseére hagyatkozas Azok, akikre ez jellemz6 magatartas, pénziigyileg sériilékenyebbek, mint azok,
akikre nem jellemzd.

Pénziigyi tudatossag Minél inkabb tudatos valaki a pénzligyei tekintetében, annal kevésbé sériilékeny.

Pénziigyi eszkdzok hasznalatinak foka ~ Minél tobb pénziligyi terméket ismer és haszndl az egyén, anndl kevésbé
sériilékeny.

Forrds: sajat szerkesztés
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elég, fontos az éretrségi megléte. Ugy ti-
nik, az érettségi biztositja azokat az alapve-
té kultartechnikdkat, kalkuldciés és olvasdsi
készségeket, amelyek sziikségesek a tdjékozote
és szamtanilag is helyes dontéshozatalhoz. To-
vabbi kutatdst igényel a kalkuldciés készségek
terén mért romlds okainak feltdrdsa.

A kutatds egyik legfébb eredménye a pénz-
ligyi attitlidok és a pénziigyi sériilékenység ko-
zottl Osszefiggések feledrdsa. Elemzésiink azt
mutatja, hogy a pénziigyi sériilékenység ki-
alakuldsdnak hdcterében az aktudlis vdgyak
prolongédldsinak nehézsége jelentds tényezd.
A pénziigyileg sériilékeny csoportokra ugyan-
is nemesak az jellemz8, hogy megélhetési gon-
dokkal kiizdenek, hanem az is, hogy emellett
nehézséget jelent szdmukra a pénzkoleés kont-
rolldldsa is. Bar az érzelmek szintjén az aggé-
dds és szorongds van jelen életiikben, egytttal
hajlamosak kéltekezni. Alacsonyabb a képzett-
ségiik, a pénziigyi tuddsuk, és jellemzd rdjuk,
hogy nem rtartjdk kézben pénziigyeiket, nem
készitenek koltségvetést. Ez a csoport nem ma-
gabiztos, sem pénziigyi tuddsdt, sem jovojét te-

kintve. A pénziigyi célok és az ehhez kapcsolé-
dé stratégiakészités hidnya szintén hozzdjirul
a pénziigyi sériilékenységhez. Ez az ,Egyszer
hopp, mdsszor kopp” szemlélet és az ismertetett
jellemz8k Gsszességében pénziigyi sériilékeny-
séget, kiszolgdltatottsigot okoznak a minden-
napi életvitelben.

A kutatds eredményei megerdsitik a ,pénz-
ligyi tudatossdg” stratégidban megjelole célok
és eszkozok megalapozottsdgit. A stratégia rd-
mutat, hogy az alapvet§ fogyasztéi donté-
sek meghozataldhoz is egyre szertedgazdbb és
mélyrehatébb tuddsra és felkésziiltségre van
sziikség, azonban a lakossdg pénziigyi miivelt-
sége még kordntsem megfelels. Emellett egyre
inkdbb jellemzd az impulziv, nem dtgondolt,
koriiltekintés és sszehasonlitds nélkiili don-
téshozatal. A demogrifiai trendek is egyre fon-
tosabbd teszik a pénziigyi tudatossdgot, igy a
vérhaté élettartam novekedése, az egészségiigyi
elldtdssal szembeni magasabb mindségi elvdra-
sok és lehet8ségek béviilése, a prevencié eld-
térbe kertilése noveli az 6ngondoskodds fon-
tossdgat.

JEGYZET

! A kutatdst a Pénziranytl Alapitviny és a Pénziigyminiszeérium pénziigyekért felelds dllamtitkdrsiga tdimo-

gatta.
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