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A személyes létforma jegyében

Az arucikk Iétforma, mint valami felszin alatti dramlds, dologszeriivé tesz,
ontudatunkat, értékrendiinket és kapcsolatainkban tanusitott viselkedésiin-
ket is az uralkodds és az dnimddat irdnydba sodorja” — irja a jezsuita
John F. Kavanaugh Krisztus kivetése a fogyasziéi tarsadalomban cimii
magyarul is megjelent konyvében. ,,Konfliktusha keverediink egymdssal, és
arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy egyediil is képesck vagyunk eleget tenni
beteljesedésre és dnmegvaldsitasra iranyulé végtelen vdgyunknak. (sak
eleget kell gydjteniink, termelniink és nyerniink, s istenné lesziink. Megsza-
badulunk fajdalmas befejezetlenségiinktdl...

A személyes létforma is arra hiv, hogy [stenhez vdljunk hasonlatossd,
de nem ugy, hogy kiézben menckiiliink befejezetlenségiink mélységeitdl,
hanem ugy, hogy teljességben feltarjuk azt. A befejezetlenség annyit jelent,
hogy uton vagyunk, folyamatban, hogy teremtett szabadsdgunk van. L vilg-
gi szeretet és valaszids. Azt jelenti, hogy mint teremtmények, kézremiiko-
diink onmagunk beteljesitésében, nem énimddat és erdszak utjan, hanem
azaltal, hogy megadjuk magunkat annak, akik és amik vagyunk: a szeretel
teljes misziériuma utén sovargo szabad lények.”

Az emberi személy e felfogasa jol ravilagit tarsadalmi-kérnyezeti baja-
ink tobbségére, s nem csupan biralatra, hanem — a személyes létforma
révén — az épitkezésre is modot ad. Idestova harom éve, hogy az angol
nyelvii Kavanaugh-kényvet ismertettik a Kovdszban. 1dokozben, épp
a mariapocsi Altern-konferencian, sikeriilt forditot talalnunk, majd az
Ursus Libris kiado kozremiik6désével a megjelenés is lehetové valt. 2003
majusaban, 6sszességében kozel haroméves szervezési, forditoi, szerkesztdi
munka nyoman most konyvarusi forgalomba keriilt a magyar forditas,
amely remélhetbleg hozzajarul majd a személyes létforma hazai er6sodésé-
hez és terjedéséhez.

Ezuttal ismét konferenciara késziil az Altem-csoport — j tartalommal,
de a régi elkotelezettséggel. Sziikségesek az ilyen talalkozok, mert akar az
egyhaz tarsadalmi tanitasat tekintjiik, akar az arra épiil, Kavanaugh-éhoz
hasonlo kényveket, ezeken az 6sszejoveteleken lehetdség nyilik az elvi meg-
fontolasok gyakorlatiassa tételére. Nem biztos ugyanis, hogy minden esetben
egyértelmil a tarsadalmi tanitas sajat életiinkre és magyarorszagi helyzetre
vonatkoztatott jelentdsége. A Hol a hatdr? cimii konferencian, tobbek
kozott, a tarsadalmi tanitas jelentOségével foglalkozunk egy nyugodt, a
Zemplén erddivel ovezett zsakfaluban, Komloskan. Vendégeléadonkkal, az
egyhaz tarsadalmi tanitasanak egyik legjobb hazai ismerdjével és értd tolma-
csolojaval, dr. Gojdk Janossal kisérletet tesziink a pénzbeli és a haszonelvii



értékelést nem tiird emberi-tarsadalmi szférak feltarasara. Eletiink mely
teriiletein van helye a pénz- és a haszonelvii gondolkodasnak, s melyek azok,
amelyeket mindenképp meg kell 6rizniink a személyes elkotelezddés, a té-
kozl6 szeretet — gazdasagi szempontbol irracionalis — vilaganak?

A tét végiil is az, hogy életiink és masok el6tt hangoztatott vélemé-
nyiink (kozéleti szereplésiink) az aruforma vagy a személyes forma érvé-
nyesiilését segiti-e eld6. Az egyhaz tarsadalmi tanitasaval 6sszhangban az
egyéni és a tarsadalmi szint szerves egységét valljuk, ezért az el6adasokban
és a kiscsoportos egyiittgondolkodas soran mindkét szintre egyforman
hangsulyt helyeziink. A konferenciara minden érdekl6dot eziton is szere-
tettel meghivunk, a részletek lapunk végén talalhatok.

E szamunk a Kovdsz — illetve az Altern-csoport — érdeklodési korébol
széles palettat mutat be. Megvizsgalunk a vallalati etikus cselekvés lehe-
toségei koziil néhanyat, érintjiik a kamat szerepét pénziigyeink teriiletén,
bemutatjuk a tarsas viszonyok magyarorszagi allapotat, majd az ember sze-
mély mivoltabol fakado erkolesi kovetelmények némelyikérdl elmélkediink.

Els6é cikkiinkben dr. 76th Gergely (iigyvezet6, Kornyezettudatos Val-
lalatiranyitasi Egyesiilet) a vallalatok fenntarthatosagaval kapcsolatos
szempontokat gyiijti csokorba. frasa részletesen bemutat néhany terjedében
1év6 modszert, amelyek a fenntarthatosag teriiletén tett érdemeik szerint
soroljak a vallalatokat kiilonféle kategoriakba. Toth Gergely cikke azonban
mindezeken tullép, s a vallalati fenntarthatésag fogalomkorébe erkolcsi
szempontok figyelembevételét is javasolja. igy példaul szerinte sziikséges
a tevékenységi kor vizsgalata (etikai-tarsadalmi szempontbdl egy fegyver-
gyartd sosem mindsiilhet fenntarthatonak), valamint a cég méretének, az
igazsagos elosztashoz vald hozzjarulasanak és a helyi kozosséggel apolt
kapcsolatainak az értékelése. Figyelemre méltd a szerz6 javaslata a Valla-
latok kornyezeti érdemrendjének bevezetésére. ;

Prof. Margrit Kennedy révid cikkének kozlésével a kamatos kamat
gazdasagunkban betoltott visszas szerepére szeretnénk iranyitani a figyel-
met. Paul Hellyer A globdlis pénziigyi valsdag tulélése cimii konyve, ame-
lyet 1998-ban az Altern-csoport forditott le és adatott ki, a kamat kérdésé-
ben az angolszasz kritikai hagyomanyt koveti, fontos és jelent6s azonban
az europai szemlélet is, amelynek maig legjelentésebb alakja a német-
argentin Silvio Gesell. Ehhez az iranyzathoz tartozik Kennedy professzor-
asszony irasa is.

Gesell alapmiive természetes gazdasdgi rendrol beszél, amely nem attol
természetes, hogy magatol kialakul (igenis 1étre kell hozni!), hanem attol,
hogy a természetes emberi sziikségletek kielégitését célozza meg és szol-
galja. E rend létrehozatalanak sziikséges feltétele a mai kamatrendszer
megvaltoztatasa. Gesell elmélete kozel szaz éve a rendelkezésiinkre all,
sokakra megtermékenyitden hatott és sokan tovabbgondoltak, am gyakor-
latba iiltetésére még mindig kevés a remény. Magyarorszag csatlakozasa
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az Eurdpai Unidhoz alighanem még tavolibba tette az altala javasolt alter-
nativ pénzrendszer bevezetésének a lehet6ségét. Nem allitjuk, hogy a
Gesell nyomdokain megfogalmazott biralatok és javaslatok minden részle-
tiikben megfeleléen kidolgozottak és hatasukban atgondoltak — az azonban
valészinii, hogy a kamatos kamat jelenlegi gazdasagi rendszeriinkben sza-
mos probléma forrasa. A Kétezeregy Kiadonal most megjelenésre var
Gesell alapmiivének magyar forditasa. Ha sikeriil el6teremteni a hianyzo
tobbszazezer forintot, akkor 2003 végén az eredeti forras a magyar olvasok
szamara is elérhetové valik, ami egyforman nagy lokést adhatna az iranyzat
hazai meger6s6désének és a geselli gondolat igényes, kritikai elemzésének.

Els6 konyvismertetésiink dr. Utasi Agnes (egyetemi docens, Szegedi
Tudomanyegyetem, Szociologia Tanszék) legiujabb miivével foglalkozik.
A bizalom hdldja cimii konyv, amelynek els6 kiadasa id6kozben el is
fogyott, s utannyomasaban reménykediink, az emberek kozotti kapcsolatok
két fontos vetiiletét elemzi és értékeli: a bizalmat és a szolidaritast.
A koényv friss magyarorszagi szociologiai felmérései arra utalnak, hogy
az 1990-es években Magyarorszagra érkez6 kapitalizmus er6sen megté-
pazta az emberek kozotti (azaz mikroszintil) szolidaritashalot, s a csalad,
a rokonsagi kotelék maradt a nehézséggel kiizdék utolsé mentsvara. Am
a csalad sem a régi, viszonylag biztos ,,intézmény”. A kutatasokbol kideriil,
hogy az j rendszer a tradicionalis csaladot alapjaiban asta ala, az emberek
vélekedésébol a csaladokat osszetartdé értékek teljes Osszekuszalodasa,
ellentmondasossa valasa olvashato ki. Mindez sajnos arra utal, hogy a sze-
mélyes létforma hazankban is inkabb visszaszoruloban van.

Zarasként dr. Baranyi Arpad John F. Kavanaugh Egyesiilt Allamokban
megjelent konyvét ismerteti Ki szamit személynek? cimmel. Az iras alcime
kiilonosen beszédes: Az emberi onazonossdg és az dlés etikdja. A mii 2001-
ben jelent meg, igy anyaga az 1990-es évek eseményeire is reflektal.
Az iras segitségével jol nyomon kovethetd, hogy az 1981-es Krisztus
kovetése a fogyasztéi tarsadalomban cimii konyv tézise az aruformardl és
az azzal minden szinten szembenall6 személyes formarél miként allja meg
a helyét egy részteriilet vizsgalatakor, az emberi élet kioltasaval kapcsola-
tos szempontok elemzésekor. Az irasbdl olyan kérdésekre kaphatunk
valaszt, mint ki szamit személynek; meg lehet-e olni azt, aki személy;
milyen indokokkal 6lnek meg szandékosan személyeket; s milyen érveket
lehet felsorakoztatni a személy mindenek fol6tti értéke mellett, illetve egy
személy életének szandékos kioltasa ellen. A szerz6 szerint minden ember
egyedi és megismételhetetlen érték, ezért szandékos megolése nem megen-
gedhetd.

Reméljiik, hogy e szamunkkal is hozzajarulunk a személyes forma
magyarorszagi er6sodéséhez.

KOCSIS TAMAS
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