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Néhany éve az egyik baratom azt ajanlotta, hogy ha meg akarom tudni, hogy mi torténik a valds
vilagban, akkor olvassam el a gazdasagi élet hireit. Noha egész életemben a vallas
tanulmanyozasa érdekelt, mindig kész voltam latdkérom bévitésére, s igy megfogadtam a
tanacsot, jollehet némileg féltem, hogy Uj és érthetetlen szokészlettel kell majd megbirkéznom.
Ehelyett meglepddve fedeztem fel, hogy a legtobb felbukkant fogalom egészen ismerés.

Terra incoghnitat vartam, am ehelyett a déja vu érzése fogott el. A The Wall Street Journal altal
hasznalt szokészletrél, valamint a Time és a Newsweek gazdasagi részeirdl kidertilt, hogy
meglepSen hasonlitanak a Teremtés Kényvéhez, a Rémai Levelekhez és Szent Agoston Isten
varosardl sz6lé mivéhez. A piaci reformokrdl, a pénziigypolitikardl és a Dow tekervényeirbl sz6l6
leirasok mogott fokozatosan 6sszeallt egy nagyszabasu elbeszélés az emberi torténelem belsé
jelentésérdl, s arrdl, hogy miért fordultak rosszra a dolgok s hogyan kell 6ket rendbe hozni. A
teolégusok ezeket eredetmitosznak, a blinbeesés legenddjanak, illetve a blin és a megvaltas
tandnak nevezik. Am ezek ujra felbukkantak itt, csupén attetszé alorcéban. llyenek a b6ség
létrejottérdl szolo kronikak, s ilyen az allami irdnyitas csabito kisértése, az arctalan gazdasagi
ciklusokhoz két6dé rabsag s — végezetlil — a szabad piacok bekészontével a megvaltas, menet
kézben némi aszketikus derékszijmeghuzassal, kiilbnbsen a kelet-azsiai gazdasagok szamara.

A rajongoék érvelése szerint a kelet-azsiai bajok oka a szabadpiaci ortodoxiatdl valé eretnek
eltérés: ,,cimbora-kapitalizmust” (crony capitalism), ,etnokapitalizmust” és ,,allamkapitaliz-
must” alkalmaztak itt az egyetlen igaz hit helyett. A kelet-azsiai pénzligyi panik, az orosz addssag
fizetésének felfiiggesztése, a brazil gazdasagi zlirzavar és az Egyestilt Allamok
értékpapirpiacanak 1,5 billié dollaros ,,korrekcidja” egy pillanatra megingatta a hitet az ujfajta
gondviselésben. Am a balsors csak edzi a hitet, s Piacisten megujulva emelkedik a pénziigyi
Hfertézés” eme probatételei folé. Minthogy mar nem igazolja létét a célok sikeres megvaldsulasa,
ezért gyorsan olyan posztmodern istenséggé valik, akiben a nyilvanvald tények ellenére is
hisznek. Alan Greenspan’ a mult oktéberben a Kongresszus elétt tett tantibizonysagot e
sziklaszilard hitrél. Egy vezetd fedezeti befektetési alap épp ekkor vesztett dollarmilliardokat
megrenditve ezzel a piac bizalmat, s uj, szévetségi szintl szabalyozas iranti igények is
megfogalmazddtak az ligy kapcsan. A rendszerint homalyosan fogalmazd Greenspan ezuttal
hatarozott volt. Hitet tett amellett, hogy a szabalyozas csak korlatozza ezeket a piacokat és hogy
a piaci 6nszabalyozas utjat kell folytatni. Szent Pal szerint az igaz hit a lathatatlan dolgok
bizonysaga.

Csakhamar csodalni kezdtem, hogy mennyire atfogé a gazdasag teolégiaja. Még olyan
szentségek is vannak, amelyek az elkdrhozottak szamara kbzvetitenek szenvedést enyhité erét,

' Alan Greenspan az Egyesiilt Allamok jegybankjanak megfelel6 Szdvetségi Tartalék Rendszer elndke. (A
szerk.)



létezik kalenddrium a vallalkozas szentjeirél és megtalalhatd az, amit a teoldgusok ,,eszkato-
l6gianak” hivnak: tanitas a ,,torténelem végérél”. Mindez felcsigazta érdekl6désem. Megkezdtem
e furcsan ismerdés tanok lajstromba vételét, s felismertem, hogy valéjaban egy teljes teoldgia
agyazodik a gazdasagi ujsagok oldalaiba, amely — ha nem is mélységében, de kiterjedésében —
Aquindéi Tamas vagy Karl Barth teoldgiajaval vetekszik. Csupan rendszerezni kellene ezeket, hogy
egy kerek és uj Summa alakjat 6ltsék.

Természetes, hogy barmely teoldgiai rendszer csucsan annak Istenrél szolo tanitasa all. Az dj
teoldgiaban ezt a mennyei csucspontot a Piac foglalja el, amelyet azért irok nagy betdivel, hogy
egyarant érzékeltessem a Piacot Ovezé titokzatossagot €s az dltala az lizleti vilag résztvevéiben
keltett hodolatot. A kiilonb6z6 hitek, természetesen, eltéré nézeteket vallanak az isteni
tulajdonsagokrol. A kereszténységben Istent olykor mindenhaténak (minden hatalmat birénak),
mindentuddnak (az 6sszes tudas birtokosanak) és mindendtitt jelenlévének tekintik, bar igaz,
hogy a legtobb keresztény teoldgia vonakodik beszélni errél. Azt tanitjak, hogy az istenség
valdban rendelkezik e képességekkel, am az ember blinei és maganak az istenségnek az
érzékfelettisége (transzcendenciaja) miatt ezek rejtve maradnak az emberi szem el6l.
»Megkozelithetetlen fényben vannak — amint a régi himnusz fogalmaz - rejtve szemdiink elél.”
Ugyanigy, noha biztositanak afelél, hogy a Piac rendelkezik ezekkel az isteni képességekkel, ezek
mégsem mindig teljesen nyilvanvaldk a halanddk elétt. Am erésen biznunk kell benntik, s hit
altal kell megbizonyosodnunk fel6lik. ,,Kés6bb — amint egy masik régi spiritualé szol — megértjiik
majd, hogy miért.”

Megprobaltam nyomon kovetni azokat az érveket és magyardzatokat, amelyekkel a kbzgazdédsz-
teolégusok a Piac mikédését igazoljak az emberek szamara, s ugyanarra a dialektikara
bukkantam, amelyet a tomistakrdl, a kalvinistakrdl és a modern vallasos gondolkodas kiiléonb6zé
iskolgirél vald tobbéves elmélkedéseim Gta kedvelek. A kbzgazdoldgusok? retorikdja kilénésen
hasonlit arra, amelyre olykor ,,folyamatteoldgiaként” hivatkoznak, s ami egy olyan kortars
gondolkodasi aramlatnak tekinthetdé, amelyre Alfred North Whitehead filozdfidja gyakorolt
hatéast.® Ebben az irényzatban, noha Isten birtokolni akarja a klasszikus tulajdonségokat,
mégsem birja még ezeket teljes mértékben, bar a folyamat hatarozottan ebbe az iranyba halad. E
feltételezés nyilvanvaldan driasi segitséget jelent a teolégusok szamara. Megvalaszolja a
teodicea kellemetlen rejtvényét: miért kbvetkezik be oly sok rossz dolog, amit egy mindenhaté,
mindendiitt jelenlévé és mindentudd Isten - kiilbnésen, ha joakaratu —nem tirne el. A
folyamatteoldgia, ugy latszik, jelentds vigaszt nydjt a Piac teoldgusai szamara is. Segit
megmagyarazni azt a zavart, fajdalmat és elbizonytalanoddst, amely a gazdasagi eretnekségbél
a szabad piacba vald atmenetnek k6szénheté.

2 Az eredeti sz6vegben az econologians kifejezés szerepel, amellyel a szerzd a teoldgussa (is) valt
kozgazdaszokra utal. (A szerk.)

3 A folyamatteoldgia, illetve a folyamatfilozofia szerint ,,a vilag mint organikus egész dinamikus, és nem
statikus, a vilag torténik. (...) JIWhitehead[] abban volt érdekelt, hogy a teremtésen beliil olyan
folyamatokat mutasson fel, amelyek egy altalanos irényitas és vezetés mellett folynak. ... Whitehead azt
allitja, hogy Istent azonositani lehet a fejlédésnek ezzel az alaprendjével.” (Alister E. McGrath: Bevezetés a
keresztény teoldgiaba; Osiris, Budapest, 1995, 213. 0.) A folyamatteolégia igen népszerU bizonyos
természetvédd korokben, am ugyanez mar kevésbé igaz magukra a keresztény egyhazakra. (A szerk.)



Természetesen az emberi térténelem legkorébbi szakaszai Gta léteztek bazarok, rialtok™ és
kereskedelmi dllomésok — s ezek egytél egyig piacok voltak. Am a piac sohasem vélt Istenné,
mert léteztek az értékeknek és a dolgok értelmének egyéb kbzpontjai, vagyis mas ,istenek”. A
piacot egyéb intézmények sokasdga vette koril, amelyek korlatok k6z€é szoritottak mikodését.
Amint Polanyi Karoly klasszikus mivében, a Nagy atalakulasban kimutatta, csupan az elmult két
évszazadban kerekedett a piac ezen félistenek és alvilagi szellemek folé, s lett napjaink Els6 Oka.

Kezdetben a Piac olimposzi f6hatalomba emelkedése inkabb ahhoz a folyamathoz hasonlitott,
amelynek sorén Zeusz fokozatosan az antik goérég panteon tobbi istensége folé emelkedett; igy
megszerzett pozicidja egyébként sosem volt igazan szilard. Ha visszaemléksziink, Zeusznak
allanddan villamokat kellett szérnia az Olimposzrdl, hogy eltiporja ezt vagy azt az uralmat
veszélyeztets fenyegetést. Az utébbi idében viszont a Piac inkdbb az Oszévetség Jahvéjghoz vélik
hasonléva: nem csupan egyike a masokkal klizdé f6bb istenségeknek, hanem a legfelsébb Isten,
az egyedll igaz Isten, akinek uralmat most mar egyetemesen el kell fogadni, és aki nem tdr meg
rivalisokat.

Az isteni mindenhatdsag azt a képességet jelenti, amellyel meghatarozhatd, mely dolgok
valésagosak. Arrél a hatalomrdl van szo, amely képes a semmibél valamit teremteni s a valamit
semmivé tenni. A Piac ,,akart, de még el nem ért” mindenhatdsaga azt jelenti, hogy nincs
képzeletbeli hatara annak a kérlelhetetlen képességének, amivel a teremtést druva alakitja. De
ez sem uj keletli gondolat, bar jellemzi egy Ujszert elferdiilés. A katolikus teoldgiaban a ,,transz-
szubsztancia” (atvaltozas, atlényeglilés) révén a kbzénséges kenyér €s bor a szent hordozdiva
valnak. A Piac miséjében éppen ellenkezd folyamat megy végbe. Az egykor szentnek tartott
dolgok most csereberélheté drucikkekké valtoznak. A fold esete jol példazza mindezt. A foldnek
évezredek dta szamos klilénbdzé jelentése van, sok ezek kézlil az istenség jelenlétére utal.
Evezredek 6ta tekintik Féldanyanak; 6si, végsé nyugvéhelynek; szent hegynek; elvardzsolt
erdének; torzsi otthonnak; a mivészi ihlet forrasanak; megszentelt gyepnek és még sokkal tébb
mindennek. Am amikor a Piac Sanctusra hivé liturgikus csengéi megszélalnak és a természet
elemei a magasba emeltetnek,* akkor a fold mindezen 6sszetett jelentése egyetlen dologga
valik: ingatlanna. Ha van megfeleld ar, akkor nincs olyan fold, amelyre ne lehetne kitenni az
»Eladd!” tablat, és ebbe a temetkezési helyektbl kezdve a helyi fold termékenységét biztositd
tindér barlangjaig minden beletartozik. Ez a radikalis deszakralizacidé dramai moédon valtoztatja
meg az ember foldhé6z vald viszonyat; s ugyanez torténik a vizzel, a levegével, a vilagtirrel és — a
joslatok szerint — hamarosan az égitestekkel is.

A szentmise legkiemelkeddbb pillanataban a pap ezeket a szavakat mondja: ,ez az én testem”;
Krisztus testét értve ez alatt, tovabba — kiterjesztett értelemben — minden hivé ember testét. Mind
a kereszténység, mind a zsidé vallas azt tanitja, hogy az ember teste ,,Isten képmasara”
teremtetett. Most azonban, a forditott atlényegtilés kapraztato hivalkodasaban az emberi test lett
a megszentelt edények soraban a legujabb, amit aruva alakitanak. A folyamat — a dolog [ényegét
kifejezve — a vérrel kezd6dott. De ma mar, vagy legalabbis hamarosan, minden testrész — a vese,
a bér, a csontveld, a himivarsejtek, s6t, maga a sziv is — csodas moédon arucikkekké valtoznak at.

A Piac liturgiaja azért nem teljesen mentes némi padsorokbdl érkezé morajlastol. Példaul
mostandban figyelemre mélté kiizdelem bontakozik ki az Egyestilt Allamokban az emberi gének
adruba bocsatasat célzé probalkozasokkal kapcsolatban. Néhany évvel ezelbtt —emberemlékezet

" A Rialto a velencei Canale Grande fol6tt ativel6 XVI. szazadi marvanyhid, amely a régi kereskedelmi
negyed kdzpontjaban helyezkedett el. (A ford.)
4 A katolikus misén az atvaltoztatas pillanataiban a pap a magasba emeli az ostyat és a bort. (A ford.)



Ota el6sz0Or — szinte az 6sszes vallasos intézmény 6sszefogott az orszagban, kezdve a liberalis
beallitottsagu Egyhazak Orszagos Tanacsatol (National Council of Churches), a katolikus
plispokokdn at a Keresztény Koalicidig (Christian Coalition), hogy tiltakozzanak a génpiac,
Piacisten legtijabb teofaniaja™ ellen. Csakhogy e biralékat ma mar a ,,régi vallasok” kévetbinek
tekintik, amely vallasoknak — az istennékultuszokhoz hasonléan, amelyek akkor élték
viragkorukat, midén a fiatal és életerés Apollé imadata megkezdte gyors el6retdrését az okori
Gorbégorszagban —talan nincs elég erejlk az uj hitbuzgalom terjedésének lassitasahoz.

Néha egy-egy visszaesé blinés megprobal beleharapni az 6t etet6 lathatatlan kézbe. 1996.
oktéber 26-an a német kormany egy hirdetést adott fel, amelyben egy egész falut kinalt eladasra,
az egykori kelet-német Liebenberget, anélkiil hogy errél elézetesen tajékoztatta volna a teleplilés
kériilbellil hdromszazétven fés lakossagat. Liebenberg polgarai — akik kbzott sok az idés, illetve a
munkanélklili — hitetlenkedve meresztették szemliket, amikor meglattak a hirdetést. ElGtte
nyilvanvaldan irtéztak a kommunizmustdl, de amikor az Ujraegyesitéssel kecsegtetd
piacgazdasagra voksoltak, aligha erre szamitottak. Liebenbergben talalhatd egy Xlll. szazadi
templom, egy barokk kastély, egy to, egy vadaszkunyhd, két étterem, valamint 1200 hektarnyi rét
és erd6. Az egykori német nemesség kedvenc vaddisznd-vadaszhelye nyilvanvaléan tul értékes
félddarab volt ahhoz, hogy mint ingatlant figyelmen kivil hagyjak. Emellett, mivel a kommunista
keletnémet kormany dllamositotta, a német Ujraegyesités értelmében most jogilag eladhatdva
valt. Liebenberg egyik naprdl a masikra valt olyan élé példazatta, amely felbecsdilhetetlendil
értékes betekintést nyljt abba az Orszdgba, amelyben ténylegesen érvényestil a Piac akarata.®
Am a felhdborodott polgarok nem érezték magukat klilonésképpen aldottnak. Harsanyan
tiltakoztak, s a kiarusitast végtl elhalasztottak. A kbzségben azonban mindenki tudta, hogy ez
nem volt igazan gybézelem. A Piac — akarcsak Jahve — lehet, hogy elveszit egy csetepatét, am a
habord végére mindig felmorzsol.

Persze, a multban a vallas nem vonakodott attdl, hogy szolgaltatasaiért dijat szamoljon fel.
Arultak imékat, szentmiséket, dlddsokat, gydgyitdsokat, kereszteléseket, temetéseket és
amuletteket, s ez ma is folyik. A vallds arra sem volt mindig érzékeny, hogy mi az, ami a
kalmarkodasba még belefér. Midén a XVI. szazad elején Johann Tetzel felhajtotta a blinbocsanat
arat, s6t, megkomponaltatta az egyik legels6 énekes reklamot az eladas 6sztoénzése céljabdl,
»mikor hallod, az érme a perselyben koppan, a lélek a tisztitdtizbd! kiugrik nyomban”, nem
ébredtra, hogy ez azért mar tulzas. A vasarlok szembeszeglltek, s egy fiatal agostonrendi
szerzetes leallitotta a kereskedést egy templomkapura szegezett plakattal.

Sokkal nehezebb dolga lenne egy mai Luthernek, ha meg akarna zavarni a Piac amulettjeinek
adasvételét. Amint Liebenberg lakdi is felismerték, ma mar minden megvasarolhatd. Tavak,
rétek, templomok — mindenre drcédulét biggyesztenek. Am e gyakorlatnak meg is van az éra.
Amint minden, egykor teremtménynek hivott létez8 aruva valik, az emberek furcsan kezdenek
egymasra és 6nmagukra tekinteni, és mindenfelé szines arcédulakat latnak. Egykor az emberek
—legalabb alkalmanként — ,belsé értékrél” (inherent worth) beszéltek, ha nem is targyak, de
legalabb személyek esetében. A Liebenberg-elv ezt az egészet megvaltoztatja. Az ember azon
tdnédik, vajon mitérténne egy modern Lutherrel, aki a templomkapura probalna szegezni
tételeit, am azzal szembesllne, hogy az egész épitményt megvasarolta egy amerikai milliardos,
aki ugy vélte, hogy ez az egész jobban mutatna a sajat birtokan.

" Teofania: az istenség lathaté alakban (szimbolikusan vagy emberalakban) valé megjelenése. (A szerk.)
® Az eredeti angol szoveg szohasznalata félreérthetetleniil a miatyankra utal: ,,j6jjén el a te orszagod,
legyen meg a te akaratod”. (A ford.)



Megnyugtatd, hogy legaldbb Liebenberg polgérai nem keriiltek a hirdetésbe. Am ez felvet egy
igen érdekes kérdést: vajon mekkora értékkel bir az emberi élet a Piac teoldgidja szerint? Itt az uj
istenség gondolkoddba esik, de nem sokaig. Lehet, hogy a szamitas bonyolult, am nem
lehetetlen. Ne higgylik azt, hogy ha példaul egy gyermek komoly fogyatékossaggal,
~termelékenységre” képtelentil szliletik, akkor a Piac a halalardl fog rendelkezni. Nem szabad
elfeledkezntink arrél, hogy a gydgyszerekbdl, a jarégépekbdl, a tomograf berendezésekbdl
szarmazd profitnak is szerepelnie kell a szamitasban. Az efféle kdltségelemzés végkimenetele
hajszalon mulhat, am a gyermek életének ,,belsé értékét”, mivel az mennyiségileg nem
kifejezhet6, nehezen lehetne szamitasba venni.

Néha elhangzik a vélemény, hogy mivel a Piac uralma alatt minden eladd, semmi sem szent
tobbé. Am ez nem egészen igaz. Ugy hdrom évvel ezel6tt izléstelen vita robbant ki Nagy-
Britanniaban, amikor egy vasutas nyugdijalap ugy dontétt, hogy a tulajdonaban lévé kicsi,
ékszerekkel diszitett ladikat — amelyben allitolag Becket Szent Tamas hamvai nyugszanak —
arverésre bocsatja a Sotheby'’s ligynokségen keresztil. A ladika a Xll. szazadbdl szarmazik, s
szent ereklyeként és nemzeti kincsként egyarant nagy tisztelet évezi. A British Museum
megprobalta megvasarolni, de nem volt ra elegendd pénze, igy a ladikat végiil egy kanadainak
adtak el. Csupan a brit kormany utolsd pillanatban hozott intézkedései akadalyoztak meg, hogy a
ladika kikertljén az Egyesiilt Kirdlysagbdl. Elvileg azonban — a Piac teoldgidja szerint — semmi
sem indokolja, hogy barmely ereklye, koporsd, holttest vagy nemzeti emlékm( — legyen az akar a
Szabadsagszobor vagy a Westminster Apatsag — ne lehessen licitalas targya. Kételkedik barki is
abban, hogy ha Krisztus keresztjét valamikor megtalalnak, akkor az végil meglelné az utjat a
Sotheby’s-hez? A Piac nem mindenhaté — egyel6re. Am a folyamat halad elére, mégpedig egyre
nagyobb lendlettel.

A mindentudas kissé nehezebben megragadhato mint a mindenhatdsag. Lehet, hogy a Piac mar
el is jutott erre a szintre, de — egyel6re — mindaddig képtelen alkalmazni tudésat,® amig teljesen el
nem jon az 6 Orszaga és Hatalma. Mindazonaltal a jelenkori gondolkodas maris olyan, mindenre
kiterjedd bolcsességgel ruhazza fel a Piacot, amilyennel a multban csak az istenek rendelkeztek.
Arra tanitanak benntinket, hogy a Piac képes annak megallapitasdra, mik az emberi
szlikségletek, tovabba képes eldonteni, milyen magas legyen a réz és a téke ara, mekkora
fizetést kapjanak a fodraszok és a vezérigazgatdk, valamint hogy mennyit kelljen fizetni a
sugarhajtasu replilégépekért, a futdcipbkért és a n6i méh mdtéti eltavolitasaért. De vajon hogyan
tudjuk meg, hogy mi a Piac akarata?

A régiidékben a latnokok réviiletbe estek, majd tdjékoztattéak az aggodo népet, hogy épp milyen
hangulatban vannak az istenek, tovabba kézolték, hogy vajon kedvezd-e az idé az utra kelésre, a
hazassagkotésre vagy egy habort meginditasara. Izrael profétai visszavonultak a pusztaba, majd
visszatértek és kézolték a néppel, hogy Jahve jéindulatu hangulatban van-e vagy pedig haragos.
Ma a Piac szeszélyes akaratardl a Wall Streetrél érkez6 napi jelentések, illetve a pénziigyek
egyéb érzékszervei vilagositanak fel benniinket. Ily mddon nap mint nap értestilhetlink arrdl,
hogy a Piac ,,nyugtalan’, ,megkénnyebbllt”, ,,ideges”, s6t, idénként ,,ujjongd” hangulatban van.
Az eme kinyilatkoztatast félelemmel vegyes tisztelettel 6vezd szakérték pedig megfontolt
doéntéseket hoznak arrél, hogy most épp venni kell vagy eladni. Mint a régmult id6k valamely

falank istenségét, a Piacot — amelyet talalédan bika vagy medve jelképez — minden kértilmények

5 Az eredeti szOvegben a gorog eredetli gnosis sz6 szerepel. A gnodzis titkos, csak a beavatottak altal ismert
spiritudlis tudast jelent, amely — e tanok kovetdi szerint — biztositja szamukra az idvosséget. (A ford.)



kézott etetni kell és jol kell tartani. Igaz, id6nként tulzottnak tliinhet az étvagya —
harmincotmilliard dollarnyi pénziigyi segitség emitt, egy 6tvenmilliardos segitség amott—am a
Piac étvagyanak csillapitasa helyett mas alternativa fontolgatasara még gondolni is szornyd.

A Piac hangulatait kozvetits latnokok és jésok a Piac misztériumainak fépapjai. Aki szembeszall
intéseikkel, az a kik6zdsitést kockaztatja és a karhozat lehetéségével jatszik. Példaul ha ma
barmely kormany politikaja felbosszantja a Piacot, akkor azoknak, akik felel6sek e
tiszteletlenségért, biinhédnitik kell. Am az, hogy a Piac egyéltalén nem neheztel a véllalati
létszamleépitések (downsizing) vagy a névekvé jovedelemegyenlbtlenségek lattan, illetve hogy
az azsiai fiatalsag kérében eladott cigarettamennyiség ndvekedését latva mosolyra huzddhat a
szaja, még nem jelenti azt, hogy barkinek is meg kellene kérdéjeleznie a Piac abszolut
mindentudasat. Kalvin kiflirkészhetetlen istenségéhez hasonldan lehet, hogy a Piac is titokzatos
médon mUikédik, ,,rejtve szemiink el6l”, dm végsé soron mindig mindent O tud a legjobban.

A mindentudas néha kissé tolakoddnak tliinhet. Az Episzkopalis Egyhaz Imakoényve (The Book of
Common Prayer) hagyomanyos Istenét olyan lényként hivja segitséglil, ,,aki el6tt minden sziv
nyitva all, aki minden vagyat ismer, aki el6tt semmi sem maradhat rejtve”. Ohozza hasonléan a
Piac immar sziviink legmélyebb titkait és legrejtettebb vagyait is ismeri — vagy legalabbis ezt
szeretné. Am az ember gyanitja, hogy e két esetben kiilénbézik egyméstdl az isteni motivacio.
Vilagos, hogy a Piac azért akar szert tenni erre a rontgenszemd mindentudasra, mert ha
kitapogathatja legbensébb félelmeinket és vagyainkat, utana pedig a keztinkbe adhatja az el6re
gyartott megoldasokat, akkor még tovabb nyujthatja majd a csapjait. Akarcsak a régi idék istenei,
akiknek papjai a nép buzgd imait és kénydrgéseit ajanlottak fel, a Piac is a maga kdzvetitbire
tamaszkodik: a motivaciokutatdkra. A pszicholdgia mar rég felvaltotta a teoldgiat, mint valodi
»lélektudomanyt”, s a k6zépkori gyontatok e modernkori utddai, kik jartasak e haladd
tudomanyban, embertomegek titkos képzeletében, bizonytalansagaiban és reményeiben
vajkalnak.

Az ember a Piacot imadd vallasossag koraban néha eltopreng azon, vajon hova tiinhettek a
szkeptikusok és a szabadgondolkoddk. Mi torténhetett a Voltaire-ekkel, akik egykoron leleplezték
a hamis csodakat, és hova lettek a H. L. Menckenek, akik fllsiketitén kongattak a vészharangot a
vallasos szemfényvesztések lattan? A mai ,,igaz hit” markanak szoritdsa oly erés, hogy a Piac
mindentudasanak megkérddjelezése a Gondviselés kiflirkészhetetlen bolcsességének kétségbe
vonasaval egyenértékl. A jelenség alapjat képez6é metafizikai elv nyilvanvald: ha azt mondjuk
valamirél, hogy az a valdsag, akkor annak valdsagnak kell lennie. Ahogy Tertullianus, a korai
keresztény teoldgus egy helyen megjegyezte: ,,Credo quia absurdum est.” (Hiszem, mert
lehetetlen.)

Véglil szot kell ejteniink arrdl is, hogy az istenség mindendtitt jelenlévé akar lenni. Tulajdonképpen
minden vallas tanitja ezt a gondolatot valamilyen mdédon, s ez alél az uj vallas sem kivétel. A
kbzgazdasagtan legujabb iranyzata azzal prébalkozik, hogy olyan terliletekre alkalmazza a piaci
kéltség-haszon szamitast, mint példaul az udvarlas, a csalddi élet, a hazastarsi viszony é€s a
gyermeknevelés — csupa olyan tertilet, amely egykor mentesnek tlint e szamitgatasoktdl. Henri
Lepage, a globalizacié lelkes sz6szd6ldja, ma mar ,,totalis piacrol” beszél. Szent Pal az athéniakat
arra emlékeztette, hogy tulajdon kéltdik is egy olyan Istenrél énekelnek, akiben ,,benne élink,
mozgunk és vagyunk”, ugyanigy a Piac mar nem csupan kértléttliink van, hanem benniink is, s
atjdrjia érzékeinket és érzéseinket. Ugy latszik, nincs mar hovd menekiilniink a faradhatatlanul



sarkunkban liheg6, kutakodd Piac el6l. Akar a Menny kutyéja,” hazaig kisér a
bevasarlokézpontbol, s a nyomunkban jar a gyerekszobaban és a halészobaban is.

Egykor azt hittlik — mint utdbb kiderdilt, tévedtiink —, hogy legalabb az élet legbensébb vagy
»Spiritudlis” dimenzidja ellenall a Piacnak. Egész a XXI. szazadig valdszin(tlennek tint, hogy lelki
életiink valaha is jegyzékre kertilhet. Am ahogy az anyagi javak piaca egyre inkébb telitdik,
immar olyan, korabban nem piacosithatdé kegyelmi allapotok bukkannak fel a katalégusokban,
mint a dert, a békesség és a nyugalom. Olyan érintetlen vadonokban abrandozhatsz
maganyosan, amelyeket joforman elérhetetlennek festenek le, s ez minden bizonnyal igy is van,
eltekintve azoktdl az olvasoktdl, akik szintén a kezlikbe vették azt a bizonyos prospektust.
Réadasul az elragadtatast és a spiritualitast ma mar kényelmes tucataruként kinaljak
szamunkra. Ily mdédon a Piac elérhetévé teszi mindazokat a vallgs altal nydjtott elénydket,
amelyeknek eléréséhez egykor imara és bojtre volt sziikség. Most mindez megszerezhetd,
meéghozza ugy, hogy az embernek nem kell vallalnia a felekezeti elkbtelezettség
kényelmetlenségeit és nem kell unalmas, 6nsanyargato fegyelmet magara eréltetnie; ezek
valaha korlatoztak az el6nydk elérését. Ma mar mindez kényelmesen megvasarolhato, anélklil
hogy tulzottan igénybe venné az idénket: elég egy hétvegi workshop egy karib-tengeri
udulbhelyen egy érzé lelkl pszicholdgiai tanacsaddval, aki a bogaras lelkigyakorlat-vezeté
helyébe lépett.

vallasok kozétti viszalyrdl. Az Ujsagok cimoldalait gyakran foglaljak el az ulsteri katolikusok és
protestansok vagy az Indidban él6 hinduk és mohamedénok kézétti erészak hirei. En viszont
eljutottam odaig, hogy mar azon tiin6dém: lehetséges, hogy a vallasok (sét talan a civilizaciok)
kozotti igazi 6sszecsapas észrevétlenll zajlik a vilagban? Kezdem azt gondolni, hogy a vilagon
létezb bsszes vallas szamara (barmennyire is klilbnbdzzenek egymastdl) a Piacvallas lett a
legijesztébb vetélytars, annal is inkabb, mivel csak ritkan ismerik fel vallasként. A hagyomanyos
vallasok és a globdlis piac vallasa, amint lattuk, gybkeresen eltéré nézeteket vallanak a
vildgmindenségrél. A kereszténység és a judaizmus szerint példaul ,az Uré a fold és ami betélti,
a foldkerekség és minden lakdja”. A Teremt6 az embereket mivelbnek és 6riz6nek teszi meg, de,
hogy tugy mondjam, fenntartja tulajdonjogat a foldre. Mas hitrendszerek e kérdésben hasonld
nézeteket vallanak. A Piacvallas szerint azonban az emberek, egészen pontosan azok, akiknek
pénziik van, barmit birtokolhatnak, ha azt egyszer megvasaroltak, tovabba — bizonyos korlatok
kézott — azt dobnak a szemétdombra, amit csak akarnak. Tovabbi ellentétek fedezhet6k fel az
emberi testrél, az emberi k6z0sség természetérdl és az élet céljardl vallott nézetek terén. A
régebbi vallasok erbsitik az emberek 6si ragaszkodasat bizonyos helyekhez. A Piac szemében
viszont barmely hely felcserélhet6 egy masikkal. A Piac az egynemusitett vilagkulturat részesiti
elényben, amelyben a leheté legkevesebb a kényelmetlen helyi sajatossag.

A hagyomanyos vallasok k6zotti nézetkiilonbségek eltorplilnek azon alapvetd klilbnbségek
mellett, amelyek valamennyiliket szembeallitjigk a Piacvallassal. Folvetédhet a kérdés: vajon
mindez egy uj dzsihadhoz vagy keresztes hadjarathoz vezet majd? Kétlem. Valdszindtlennek
latszik, hogy a hagyomanyos valldsok a helyzet magaslatara emelkednének és
megkérdbjeleznék a legujabban uralomra tort vallas tanait. A legtobbjiik, ugy latszik,
belenyugszik a ministrans szerepébe, vagy abba, hogy beszippantja 6ket a Piacvallas panteonja,
nagyon hasonldan ahhoz, ahogy a régi skandinav istenek — kemény klizdelem utan — végtil

7 Utalés Francis Thompson The Hound of Heaven cim(, 1893-ban kiadott mivére. (A ford.)



beérték egy alacsonyabb, de biztos pozicidval: keresztény szentekké valtak. Rendszerint lelkes
hive vagyok az 6kumenizmusnak. Am a hagyomdnyos valldsok és a Piacvallds vildgnézete kézott
oly gybkeres az ellentét, hogy lehetetlennek latszik koztlik barmiféle megegyezés, én pedig
titokban a hitvita ujjaéledésében reménykedem.

Semmilyen vallas, legyen az Uj vagy régi, nem targya tapasztalati bizonyitasnak, tehat kiilénbé6zé
hitek kiizdelme zajlik. Sok forog kockan. Példaul a Piac er6teljesen partolja az individualizmust
és a mobilitast. Mivel mindig oda kell csoportositania az embereket, ahol az a termelés
érdekében szlikséges, ezért diihbngeni kezd, ha azok helyi hagyomanyokhoz ragaszkodnak. E
hagyomanyok a régi vallashoz tartoznak és — akdrcsak Baal magaslatait® - le kell rombolni 6ket.
Vagy talan mégse. A korabbi vallasokhoz hasonldan az uj vallasnak is megvannak a maga
talalékony mdédszerei a kordbbiak beolvasztasara. A hindu templomok, a buddhista (innepélyek
€s a katolikus szentek siremlékei mar el6re 6rvendhetnek Uj megtestestilési formaiknak. A
bennszliilott viseletekkel és a nemzeti konyhakkal egyetemben engedélyezik majd nekik, hogy
helyi szint és eredetiséget vigyenek abba a vilagba, ami egyébként egy borzasztéan sdtlan és
faké mennyei elészobanak bizonyulna.

Am a Piac valldsa és a hagyomanyos valldsok kbzétt fennall egy olyan ellentét, amely
athaghatatlan szakadéknak latszik. Valamennyi hagyomanyos vallas tanitdasa szerint az emberi
lény véges teremtmény és barmely e vilagi vallalkozasnak megvannak a maga végsé korlatai. Egy
japan zen-mester haldoklasakor igy szolt tanitvanyaihoz: ,,Az életben egyetlen dolgot tanultam
meg: hogy mennyi az elég.” Ez az ember nem taldlna maganak falfiilkét a Piac kdpolnajaban, a
Piac els6 parancsolata ugyanis a kdvetkezd: ,Sohasem elég!”. Akarcsak a kbzmondasbeli capa,
amely ha abbahagyja az uszast, elpusztul — a Piac, ha abbahagyja a névekedést, meghal. Ez akar
be is kbvetkezhet. Ha ez megtdrténik, akkor Nietzschének végsé soron igaza volt. Csak épp nem
a megfelel6 Istenre gondolt.

8 Badl 6si pogany istenség volt, akit Kdnaan népei iméadtak. A zsiddk az igéret foldjének, Kanadnnak az
elfoglalasa el6tt parancsot kaptak Istentdél, hogy romboljak le a hamis istenek kultikus helyeit és toroljék el
a balvanyimadast. (A ford.)



