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Nagy oromomre szolgal, hogy harmadszor is ellatogathatok Budapestre, ebbe a gyonyord,
torténelmi varosba. Jovetelem célja kettés. Egyrészt szeretném megtudni Onoktél a
magyarorszagi gazdasagi atmenettel kapcsolatban jelentkez6 tapasztalataikat és
aggodalmaikat, masrészt szeretném megosztani Ondkkel a sajat megfigyeléseimet és
nyugtalansagomat a globalis gazdasagban jelentkez6, mara igencsak nyilvanvaléva valt
mikodési zavarok és instabilitas kovetkezményeit illetéen. Nem kivdanom azt a latszatot kelteni,
mintha szakértéje lennék a magyarorszagi helyzetnek, ezért Ondkre bizom annak megitélését,
milyen mértékben vonatkozik mondanivaldm az itteni viszonyokra.

El6adasom lényege két gondolat koré csoportosithaté. Az elsd gondolat az, hogy korunkban
egyre vadabb Utemben veszitjik el az ellen6rzést a globalis kapitalista rendszer folott, és a
féktelenné valo kapitalizmus ezért borzalmas arat fizettet a tarsadalommal, kézben pedig — a
rendszer tulkapasai kovetkeztében — az elszegényedés és az instabilitas egyre inkabb terjed az
egészvilagon. A masodik gondolat az, hogy mindezzel szemben létezik egy egyértelm( és
igéretes alternativa, amelynek semmi kdze a kommunizmushoz vagy a sztalinista tipusu
tervutasitasos rendszerhez. Ezen alternativa célja, hogy létrehozza azt, amit a kapitalizmus
igérget ugyan, de sosem valt valéra: a demokraciat és a piacgazdasagot.

Véleményem szerint az emberiség torténelmének egyik kritikus pontjahoz érkeztink.
Valamennyiunk életét és jovéjét olyan gazdasagi erék alakitjak, amelyeket még azok sem
értenek igazan, akiknek ezen erék befolyasolasa lenne a feladata. J6magam azok k6zé tartozom,
akiket a globalis kapitalista rendszer a kegyeiben részesl]tett. Mi tobb, életem nagy részét e
rendszer Ugyének szolgalataban toltottem. Ma azonban latom, hogy a kapitalizmus mikodése
egy olyan globalis gazdasagi rendszer kialakulasat eredményezte, amelyet a pénz ural, nem
pedig az emberek; e rendszer a pénz utani elvakult hajszahoz vezet, e hajsza elérenyomulasa
pedig magat az életet pusztitja el. Tapasztalataim alapjan allitom, hogy mara mind a
kapitalizmus, mind pedig a kommunizmus életképtelensége bebizonyosodott, a j6vére iranyuld
reményeink pedig attol fliggnek, vajon képesek vagyunk-e megtalalni mindkét rendszer
alternativajat. Olyan alternativakat kell talalnunk, melyek nem hamis ideoldgiak vakbuzgd
kovetésén alapulnak, hanem alapjuk az 6nmagunkra és vilagunkra iranyuld, a dolgok gyokeréig
hatolo, 8szinte vizsgalat. E vizsgalat soran kell raébrednunk arra, mi az, ami valodi
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megelégedettséggel tolt el bennlinket, és igy kell folismerntink, hogyan akarunk egyutt élni mind
onmagunkkal, mind felebaratainkkal, valamint az egész bolygéval.

Akik olvastak Onok kdzil a T6kés tdrsasdgok vildguralma cimi kényvemet, tudjak, hogy e
kérdésekkel tizenot éves délkelet-azsiai tartézkoddsom idején szerzett tapasztalataim miatt
kezdtem el foglalkozni. Ez alatt az idd alatt e régio azsiai gazdasagi csodaként valt ismertté —
ékesen bizonyitva a kapitalizmus hatalmat arra, hogy nagyon gazdagga tegye azon orszagokat,
amelyek hajlanddk kdvetni a Nemzetkézi Valutaalap (IMF) és a Vilagbank tanacsait. Lattam a
modern repll&tereket és autépalyakat; az elegans, otcsillagos szallodakat; a hatalmas,
légkondicionalt bevasarldokdzpontokat, valamint az orszagba be6zonlé, importbdl szarmazd
luxusjavakat. A kapitalizmus épuletének tetszet8s, ragyogd homlokzata mogeé pillantva azonban
roppant aggasztoé jelenségeket tapasztaltam — még joval a régio pénzligyi 6sszeomlasat
megeléz6en. Azt lattam, hogy az élet egyre nehezebbé valik az emberek tilnyomo tobbsége
szamara. Néztem, ahogy sorban tlinnek el az erd6k és a korallzatonyok. Szemtanuja voltam azon
gazdag kulturak széthulldsanak, amelyek annak idején Azsidba vonzottak.

Alaposabban figyelni kezdtem a mas fejl6d6 orszagokbol érkezé adatokat is, és megdobbenve
tapasztaltam, hogy amit latok, az szinte egyetemes jelenségnek tekinthetd. Végul kezdtem
raébredni, hogy a sajat hazambdl, az Egyesiilt Allamokbdl, és az északi félteke mas iparosodott
orszagaibol szarmazé adatok hasonld jellemz6ket mutatnak: az egyenl6tlenség novekedését,
egyre tobb ember sulyos elszegényedését, kornyezetpusztulast, valamint szétesé
tarsadalmakat. Ugy t(int, valami nagyon mélyen gydkerezd, a rendszer alapjait érinté hiba all e
jelenségek hatterében. A jelenlegi vilagrendszer szamos strukturalis hibajat bemutattam a T6kés
tarsasagok vilaguralmaban, abban az elemz6 munkaban, amely — Ugy gondolom — sok magyar
egyetértésével talalkozott. A vilagszerte terjedd jelenlegi gazdasagi zlrzavar annyira elképeszté
egyértelm(iséggel szembesiti a vilagot az emlitett hibak kovetkezményeivel, hogy mar a
kapitalizmus legelszantabb hivei kozul is szamosan aggddni kezdenek. Engedjék meg, hogy
réviden vazoljam, mi is torténik napjainkban!

Amint azt Onok jol tudjak, az 198

-as evek folyaman a kapitalizmus legy6zte a kommunizmust, és gy6zelme folott az egész vilag
ujjongott, beleértve Magyarorszagot és mas orszagokat is, amelyek addig a szovjet tipusu
rendszer zsarnoksaga alatt éltek. Annak idején azt mondtak nekulink, a kapitalizmus majd
elhozza a demokrécia és a piacgazdasag aldasait az egész vilag szamara. A valésag azonban
egészen masként fest. Csak most kezdunk raébredni arra, hogy az 199

-es évek folyaman a kapitalizmus aratott egy masik, jollehet nem olyan nagy dobra vert,
gy6zelmet is — tudniillik a demokracia és a piac folott. Most azzal a kérdéssel kell szembe
néznunk, vajon a harmadik évezred els6 évtizedében szemtandui leszuink-e annak, hogy a
kapitalizmmus gy6zelmet arat az élet folott is, és végul elpusztitja az emberiséget is, mint civilizalt
fajt.

Azok szamara, akik abban a hitben néttek fol, hogy a kapitalizmus a demokracia, a piaci
szabadsag és a jo élet alapja, keserves csalddast jelentett a folismerés: a korlatozasoktdl
mentes kapitalista rendszerben a demokraciat annak dobjak oda, aki a licitalas soran tébbet
igér, a piaci cselekvés az oriasi tékés tarsasagokban zajlé kdzponti tervezés alapjan zajlik (e
tarsasagok nagyobb méretiiek, mint a legtobb allam), a munkahelyeknek és az emberek
megélhetési lehetéségeinek rombolasa erénynek mingsil és jutalmazasban részesul, tovabba
haladasnak tekintik azt, ha az életet elpusztitjak, hogy pénzhez juttassak a mar amugy is
gazdagokat. Ma mar latjuk, hogy a kapitalizmus allitdsa, miszerint 6 a demokracia és a
piacgazdasag élharcosa, nyilvdnvaléan hamis. Epp ellenkezéleg, a kapitalizmus e ketté halalos



ellensége. A kapitalizmus viszonya a demokraciahoz és a piacgazdasaghoz nagyon sok
tekintetben hasonlit a rak és az altala megtamadott szervezet viszonyara, melynek életenergiajat
arak elszivja. A rak egy betegségfajta, amely akkor lép fol, amikor egy egyébként egészséges sejt
megfeledkezik arrél, hogy 6 a testnek csupan egyik alkotérésze, és beinditja sajat korlatlan
novekedését, mikdzben nincs tekintettel ndvekedésének az egész szervezetre gyakorolt
hatasara. A rakos sejtek novekedése megfosztja az egészséges sejteket a tapanyagoktol, és
végul mind a szervezetet, mind 6nmagukat elpusztitjak. A kapitalizmus ehhez nagyon hasonlé
dolgot mivel azokkal a tarsadalmakkal, amelyekre raszabadul.

Szazadunk folyaman a vilag nagy politikai versengésének a kommunizmus és a kapitalizmus
ktzdelmét tekintették — mintha kizardlag ez a két lehetséges alternativa létezne az emberiség
szamara. Beleestlink abba a hibaba, hogy azt hittlk, csupan két lehetéség kozul valaszthatunk.
Figyelmen kivil hagytuk a — még a kétpolusu vildagrendszeren belll is létez6 — driasi
valtozatossagot, és hajlamosak voltunk azt foltételezni, ha nem vagyunk kapitalistak, akkor
kommunistaknak kell lennink, és forditva. Most a kapitalista ideoldgia azt allitja, hogy — mivel a
kommunizmus eszméje teljesen megbukott — a laissez faire (azaz az allami szabalyozast a
minimumra szoritd) kapitalizmus maradt az egyetlen olyan valasztasi lehet6séglink, amely nem
egyenlé a sztalini tipusu, kdzponti tervezésen nyugvo gazdasaghoz valé visszatéréssel. Jollehet
ez ostobasag, gyakran még csak nem is vitatjak.

A ,kapitalizmus” kifejezést az 1800-as évek derekan alkottak azon gazdasagi és tarsadalmi
rendszer megjelolésére, amelyben a téke tulajdonjogat és a té6kébdl szarmazd hasznokat egy kis
tarsadalmi csoport kisajatitja, kirekesztve a tobbséget, amelynek tagjai a sajat munkajukon
keresztul teszik értékteremtévé a tékét. Bizonyos, hogy ez a meghatarozas raillik a magat ma
blszkén kapitalistanak nevez6 rendszerre.

A jelenlegi kapitalizmus lényege azonban tobb, mint egy gazdag kivaltsagos csoport tobbség
folotti uralma, illetve hogy a tobbséget e csoport kizsakmanyolja. A mai kapitalizmus 6ntorvényd
rendszerré valt, amelyet a pénz ural és amely a pénz érdekeit szolgalja. A pénz viselkedését,
muikodési korét pedig —amely mara barmifajta emberi érzékenység iranti fogékonysagat
elvesztette — mar semmilyen emberi beavatkozas nem képes atfogni és irany[tani.

A vilag legnagyobb hatalommal rendelkez6 intézménye a globalis pénzligyi rendszer, amely
vilagméretl pénzlgyi kaszindként miikodik. E jatékterem alkalmazottai arctalan bankarok,
portfolidmenedzserek, fedezeti befektetési alapokkal foglalkozo spekulansok, akiknek a
mUikodésére a csordaszellem jellemz6. A tetteik kovetkezményeiért nem szamoltathatok el,
ezért a valuta- és részvényarfolyamok mozgdsat vad spiralokba hajszoljak, amelyeknek semmi
kozuk sincs barmifajta kozgazdasagi valésaghoz, hiszen vilagszerte tobb mint két billié dollart
mozgatnak meg naponta a gyors nyereseg és a biztos menedék reményében. Teljes
nemtorédomseéggel teremtik meg, illetve kergetik 6sszeomlasba a nemzetgazdasagokat, adjak-
veszik a vallalatokat, alkalmazzak és rugjak ki a vallalatvezetbket — mivel, a sajat érdekeik
szolgalataban, tuszként tartjak markukban a legbefolyasosabb politikusokat és
vallalatvezet6ket. Amennyiben kaszinéban kétott fogadasuk kifizetddik, maguknak kovetelik az
egész nyereményt. Ha viszont veszitenek, abban a pillanatban rohannak a kormanyokhoz és
kozintézmeényekhez, hogy védjék meg 6ket a veszteségekkel szemben, s ezt olyan jambor
kijelentések kiséretében teszik, melyekkel megmondjak, miként huzzak szorosabbra
nadragszijukat a szegények, s hogyan legyenek koltségvetési szempontbél megfontoltabbak.

Hatalomatvétel



Véleményem szerint a kapitalizmuson tdlmutaté utak foltarasanak kulcsa az, ha kdzelebbrél
megvizsgaljuk, mi a kiilonbség a kapitalizmusnak a demokracidra és az 6nszervez6dé
piacgazdasagokra vonatkozo igéretei, illetve a nagy pénzek ama globalis zsarnoksaga kozott,
melyet az a valdsagban magaval hoz.

Az 1. abra a piacgazdasag és a kapitalista vildggazdasag kozotti alapvetd kilonbségeket mutatja
be. Folhivom a figyelmet arra, hogy e kiilonbségeknek van egy igen gyakorlatias kovetkezménye:
egyszer(i és ismer@s valaszt adnak azok szamara, akik szerint a globalis kapitalizmussal és
annak kéros kovetkezményeivel szemben nem létezik életképes alternativa. A nyilvanvald
alternativat az jelenti, hogy a kapitalista rakot eltavolitjuk a tarsadalom testébdél, hogy
megteremtslik a szlikséges feltételeket a demokracia, a piacgazdasagok globalis rendszere,
valamint a részvéten alapuld kulturék szamara, melyek tiszteletben tartjak az élet és az
élélények szlikségleteit.

Egy egészséges piacgazdasagban a vallalatok emberléptékliek, és tulnyomdrészt helyi
tulajdonban allnak. A gazdasagi csere folyamatat az emberek alakitjak ki és tartjak ellenérzésuk
alatt. Ennek eszkozei: az emberek kulturalis értékeinek kifejezése, a vasarloéi

dontések, a demokratikus részvétel a piac mikodését meghatarozo szabalyok kialakitasaban,
valamint a helyi vallalatok tulajdonlasa. Ez egy dinamikus és kélcsOnhatasokon keresztil
m(ikddé rendszer, amelyben az emberek sokféle szerepben vesznek részt, tovabba a gazdasagi
élet minden teruletét befolyasolja az emberi érzékenység.

HATALOMATVETEL
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1.4bra Hatalomatvétel

A politikai demokracia és a piacgazdasag parositdsa jol hasznalhato valamely tarsadalom
politikai és gazdasagi életének megszervezésére, az er6forrasok méltanyos és hatékony
elosztasara, az egyének szabadsaganak és onrendelkezési jogdnak biztositasara. A demokracia
és a piacgazdasag onszervez6dd tarsadalmakat hoz létre, amelyekben a kézponti, allami
kényszer a lehet6 legkisebb mérték(i maradhat. A piac varazslatos hatasa abban rejlik, hogy
képes megjutalmazni azokat, akik valddi, értékteremtd munkat végeznek, amely masok
szUkségleteire reagal, mikdozben tevékenységlikkel hozzajarulnak a tarsadalom egészének
gazdagsagahoz és jolétéhez.

A kapitalizmus lényege ezzel szemben a pénz folhasznaldsa a célbdl, hogy pénzt csinaljanak
azok szdmara, akiknek a sziikségesnél mar egyébként is tobb van beléle. A kapitalizmus
intézményei természetliikb6l fakaddan taplaljak az egyenlétlenséget, fokozzak a kirekesztést, a
kornyezetpusztitast, a szocialis felelétlenséget, a gazdasag instabilitasat, mikozben kiirtjak a
kulturak valtozatossagat, gyongitik a demokracia intézményeit, tovabba pusztitjak a tarsadalom
erkolcsi és szocidlis alapjait. Bar a kapitalizmmus a demokraciarél és a piacrél papol, mégis a
kovetkezb elv irdant elkotelezett: a szuverenitas, a hatalom gyakorlasanak joga ne az emberi
személyhez kapcsolddjon, hanem a pénzhez és a tulajdonhoz — ez egyértelm(ien
antidemokratikus és elitista elv.

Gyakran taldlkozunk azzal az allitassal, hogy a szabalyok fokozatos folszamolasara (deregulacio)
és a gazdasag globalizacidjara van sziikség a piac folszabaditasa érdekében. A valésag azonban
az, hogy a piac hatékony mikddése mind a szabalyozast, mind a nemzeti hatarokat feltételezi. A
dereguldcio és a gazdasagi globalizacié megszabaditja a kapitalizmus intézményeit a kozosség
iranti elszamoltathatdsagtol, koncentralja a pénzlgyi és a vallalati hatalmat azon pénzlgyi
intézmények kezében, amelyek csupéan sajat — az emberi érdekektél és az emberi érzékenységtél
elszakadt - torvényeiknek engedelmeskednek. A megtakaritasokat szakértdk altal kezelt nyugdij-
, vagyon-, illetve befektetési alapokban halmozzak fol, melyek térvényes meghatalmazas
alapjan azért felelések, hogy maximalis pénzligyi hozamot biztositsanak tigyfeleik szamara, és
semmiféle egyéb érdekre ne legyenek tekintettel. A pénzligyi piacok egyetlen szabalyozatlan,
elektronikus kereskedelmi rendszerré olvadnak 6ssze, amely spekuldciés tulkapasokra
hajlamos. A globalis méret(ire nétt tékés tarsasagok — minden allam hataskoérén tulnyuld -
szervezeti 0sszeolvadasok, vallalatfolvasarlasok és stratégiai szovetségek segitségével
szilarditjdk meg és koncentraljak hatalmukat.



A megbizott tulajdonosként mikodod pénzugyi intézmeények megkovetelik, hogy a
vallalatvezetésért felel6s személyek hasonlé szlklatokorliséggel értelmezzék a sajat
felel6sséguket (azaz a rovid tavu profitmaximalizalast tekintsék egyeduli céljuknak), és nagyon
komoly lizenetet kiildenek a vallalati vezetdk felé: a méltanyos nyereség mar nem elegendd, az
éves nyereségnek és a részvények aranak folyamatosan noévekedniuk kell. A vallalati felsé
vezeték maguk is a rendszer foglyai. Annak a vezetének, aki nem felel meg az emlitett
elvarasoknak, nagy valdszinlséggel szembe kell néznie ama veszéllyel, hogy a vallalatat
folvasarolja egy masik cég, illetve hogy a nagyrészvényesek eltavolitjdk 6t az allasabol. Hogy a
vallalat milyen médon noveli a nyereségét, azzal a piac nem torédik. A Nike szlogenjével élve a
lényeg ez: ,Just do it” (Csak csinald!). A globalis t6kés vallalat e kihivasra ugy valaszol, hogy
oriasi hatalmat a kulturak atformalasara hasznalja fol, korlatozza a fogyasztok valasztasi
szabadsagat, a koltségeit a kozosségre haritja, a kormanyokat arra kényszer(]ti, hogy
tdmogassak a céget, tovabba, hogy a kereskedelmet érintd szabalyokat a vallalatok javara irjak
at. Az embereknek mar csupan az a szerep jut, amelyet a kapitalizmus jelol ki a szamukra:
fogyaszték vagy dolgozdk lehetnek.

A t6kés tarsasag a pénzlgyi intézmények felél érkezé nyomasra sok esetben oly médon valaszol,
hogy elpusztitja minden vagyon legértékesebb fajtajat: bolygénk és tarsadalmunk élé tékéjét,
amelynek léte alapfeltétele az élet minden formajanak, valamint a civilizacié egész
épitményének. Lehet, hogy e kovetkezmények kdzil nem mindegyik érezhet6 itt,
Magyarorszagon, am ezek roppant jellemz6 folyamatok kdvetkezményei, melyeket a t6kés
tarsasagok vildgméretekben idéznek elé.

o Kimeritik a természeti tékét az erd6k, a haldszati er6forrasok és az ércleléhelyek lerablasaval,
meérgez6 vegyszerek er6szakos értékesitésével és veszélyes hulladékok lerakasaval. Mindez
az egykor termékeny foldeket és vizeket a halal birodalmava valtoztatja.

o Kimeritik az emberi t6két alacsony szinvonald munkafeltételek fonntartasaval. Példaul a
mexikoi maquiladora lizemeket az jellemzi, hogy élettel teli és termékeny fiatal lanyokat
alkalmaznak 3-4 éven keresztil, mig le nem romlik a latasuk, allergias és veseproblémak nem
lépnek fol, és az ismétléddé megprobaltatasok maradando testi fogyatékossagot nem okoznak
naluk.

o Kimeritik a tarsadalmi t6két a szakszervezetek szétzlizdsaval, a bérek leszoritasaval és a
dolgozoék fogydeszkozként kezelésével. Az alacsonyabb koltségli helyekre vandorlas
érdekében leszerelik azokat az Gzemeket, amelyek kulcsfontossaguak a kozosség
gazdalkodasa szempontjabdél - a tarsadalomra hagyva a csalad és a kozosség csdédjét,
valamint az er8szakot, ami a kialakulé feszult helyzet elkerulhetetlen kovetkezménye.

o Kimeritik az intézményi t6két a kormanyzatok és a demokratikus vezetés szlikséges
szerepének és szavahihetségének oly modon torténd alddsasaval, hogy millidkat koltenek
kampanyhadjaratokra, mellyel koztamogatasokra, segélyekre és adémentességre kivannak
szert tenni, valamint a kornyezeti, egészségugyi és munkaugyi szabvanyok lazitasaért
kizdenek, mely eléirasok valtozatlan megdrzése a tarsadalom hosszu tavu egészségének
zaloga volna.

Az él6 téke egyik fontos értéke a folyamatos megujulas képességében rejlik. Végs6 soron minden
valdédi gazdagsag forrasat ez képezi. Pénzért — azaz egy belsé értéket nélkilozé kozonséges
szamért — torténd leromboldsa a kollektiv esztelenség megnyilvanulasi formaja.



A kapitalista gazdasagot urald hatalmas t6kés tarsasagok és pénzlgyi intézmények
folyamatosan koncentraljak és szilarditjdk meg hatalmukat a piacok, a technolégia, valamint a
téke folott. E folyamat eszkozei a vallalati 6sszeolvadasok, a vallalatfolvasarlasok, illetve a
stratégiai szovetségek, melyeknek mértékét lathatdlag semmi sem korldtozza. A statisztikai
adatok kijozanitoak. Amennyiben egy vallalat bruttd forgalmat nagyjabdl azonos kategdrianak
tekintjuk egy orszag bruttd hazai termékével (azaz GDP-jével), akkor azt talaljuk, hogy a vilag szaz
legnagyobb gazdasaga kozil 6tvenegy valamely vallalaton belll talalhaté. Csupan
negyvenkilenc gazdasag mikodik valamely orszag nemzetgazdasaganak keretein belul. A
Mitsubishi Trading Corporation 6sszforgalma nagyobb, mint Indonézia GDP-je, holott ez utébbi a
vilag negyedik legnépesebb orszaga és hatalmas természeti kincsekkel rendelkezik.

Biztos vagyok benne, hogy sokszor elmondtdk mar Onéknek a kapitalizmus sz6sz416i, hogy a
piac mennyivel hatékonyabb és mennyivel készségesebben reagal a fogyasztdi igényekre, mint a
kozponti tervutasitasos rendszer. Ez furcsa allitas, amelyet azok hangoztatnak, akik emellett azt
is kijelentik, hogy minden vallalatosszeolvadas és -folvasarlas egyben nagyobb hatékonysagot
és nagyobb fogyasztoi elégedettséget is eredményez. A kijelentés azért meglep6, mert egy olyan
gazdasag, amely egy vallalat keretein belul mikodik, nem tekinthetd piacgazdasagnak. Az ilyen
gazdasag mukodését azzal a céllal tervezik meg a vallalati menedzserek kézpontilag, hogy a
pénzlgyi hozamot a maguk, illetve a részvényeseik szamara maximalizaljak. Teljesen mindegy,
milyen hataskort delegal egy vallalati fels6 vezet6, e hatalmat egy csettintéssel barmikor
visszavonhatja. Az egyesilt allamokbeli rendszerben — amely nagy lUtemben fert6zi meg Eurépat
és avilag tobbi részét — a vallalati felsé vezetd szinte tetszése szerint vehet fol vagy bocsathat el
barmely munkast, megnyithat vagy bezarhat egy lizemet, megvaltoztathatja a vallalati
elszamolasi arakat, létrehozhat és elvethet termékcsaladokat — anélkul, hogy az érintett
emberek és kozosségek érdemben beleszélhatndnak a dontésbe. Allitom, hogy a vallalati felsé
vezetdnek a vallalati politikat és cselekvést befolydasold hatalma lattan barmely szovjet tipusu
tervezét elontotte volna a sarga irigység.

Fonak médon, a kapitalizmus vilagszerte aratott gy6zelme nem a piac gyézelmét jelenti
annyiban, amennyiben a kézponti tervezést segiti uralomra. A kapitalizmus egyszerlien csak
kivette a tervez6i hatalmat a kormanyok kezébdl (amelyek — legalabb elméletben - felelések
valamennyi allampolgaruk felé), és atadta e hatalmat a t6kés tarsasagoknak (amelyek még
elméletben is csupan a részvényeseik felé tartoznak felelésséggel).

Nagyon gyorsan haladunk ezen elszamoltathatatlan vallalati hatalom egyre nagyobb mértéku
megszilardulasa felé. Az Egyesiilt Allamokban 1992 6ta — egy év kivételével — minden évben kdzel
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szazalékos utemben nétt a vallalati 6sszeolvadasok és folvasarlasok dsszértéke. E folyamatokat
a legtobb esetben nagyaranyu elbocsatasok kisérték. A legnagyobb mértékl koncentracio a
pénzlgyi és a tavkozlési agazatokban megy végbe — ennek igen baljés kovetkezmeényei lehetnek
a demokracia jovéjére nézve.

A vallalatosszeolvadasi mania egyre terjed. 1997-ben a fuzidk dsszértéke elérte az 1,6 billio
dollart, ami 48 szazalékos novekedést jelentett 1996-hoz képest. 1996-ban az eurdpai fuzidk és
vallalatfolvasarlasok 6sszege elérte a 4

millidrd dollaros rekordszintet — azaz az érték ropke két év alatt megduplazédott. Az Eurépaban
hevesen elérenyomulé amerikai befektetési bankok a fonti tgyletek kétharmadéaban
tanacsadokként vettek részt. Egy pillanatig se gondoljak, hogy mivel az eurdpaiak hisznek a -
sokféle érdekcsoport szempontjait figyelembe vevé — ugynevezett stakeholder-kapitalizmusban,
ezért az altalam elmondottak itt nem kdvetkezhetnek be. Epp ebben a pillanatban megy végbe



mindez a vilagnak ezen a részén is. Az OECD keretében targyalt Tébboldalu Befektetési
Megallapodas (Multilateral Agreement on Investment, MAI) célja épp az, hogy megnyissa
Magyarorszag és mas orszagok hatarait a pénzugyi és a t6kés tarsasagi érdekek elétt, melyeknek
célja arovid tavu profitszerzés. A stakeholder-kapitalizmust éppen most irtjak ki az eurdpai
gazdasagokbol, mondvan, ez a fajta kapitalizmus nem hatékony és sérti a részvényesi jogok
kizarélagos érvényesuilését. Az egyeslitett eurdpai piac, valamint az egységes eurdpai pénz altal
lehet6vé tett kozpontositott gazdasagiranyitas egyértelmuien fol fogja gyors(tani ezt a
folyamatot, mivel ily médon a pénzligyi hatalom elvalik a demokratikus elszamoltathatésagtol.

Gyakran halljuk azt az allitast, hogy a globalis vallalatok fontos munkahelyteremté tényezék. Ha
azonban szélesebb O6sszefliggéseiben vizsgaljuk meg a kérdést, lathatjuk, hogy e vallalatok
valodi ereje abban rejlik, hogy képesek a vilaggazdasag jelentds részét kézben tartani, mikdzben
nagyon kis létszamu munkaerdt foglalkoztatnak. A vilag els6 kétszaz vallalata altal lebonyolitott
osszforgalom értéke megegyezik a vilag 6sszesItett GDP-jének 28 szazalékaval. Ugyanez a
kétszaz vallalat mindossze 18,8 millié6 embert foglalkoztat, ami kevesebb mint a vilag
egyszazaléknyi népességének egyharmada.

J6lismert a kiskereskedelemmel foglalkozé hatalmas amerikai aruhézlancok, kéztik a Wal-Mart
nemzetkozi stratégiaja, amellyel a helyi, kisméretl boltokat kiszoritjak a piacrél: olyan
arengedményekkel lépnek fol, amelyekkel a kis boltok képtelenek folvenni a versenyt. Mihelyst a
kis Uizleteket kiszoritottak a piacrol, és a helybelieknek a Wal-Marton kivil nem marad mas
valasztasi lehet8séguk a vasarlasra, abban a pillanatban folemelik az arakat. Becslések szerint
minden egyes Wal-Mart Uizlet létesitésekor egy létrehozott munkahelyre masfél megsziintetett
allas jut, melyek korabban a helyi Uzletek jévoltabodl léteztek.

Altalaban azt mondhatjuk, hogy a bevasarlé kdzpontok eléretérése az Egyesiilt Allamokban
pusztité hatast gyakorol a kozosségek életére, ugyanis moédszeresen pusztitjak a belvarosi tzleti
negyedeket, valamint a kozosségi tulajdonban allo terlleteket, a kozosségi élet szintereit. A
bevasarlokozpontok terjedése kovetkeztében az lizleti hatalom az ilyen terlileteket urald ériasi
lancolatok kezében 6sszpontosul. Minthogy e kézpontokat a lakdovezetektél tavol éptik fol,
novelik az emberek fligg6séget a gépjarmuivektél és fokozzak a zsufoltsagot az utakon.

A vallalati hatékonysag mitosza

Biztos vagyok benne, hogy sokszor hallottak mar a kapitalizmus gazdasagi hatékonysaganak
fels6bbrendiségérél. Ha folytattak piacgazdasaggal foglalkozo tanulmanyokat, akkor tudjak,
hogy itt olyan foltételezéssel élnek, hogy a termelék az 6sszes aruhoz és szolgaltatashoz
kapcsolddo koltséget teljes mértékben beépitik (internalizaljak) a sajat koltségvetésukbe, és e
koltségek visszatliikroz6dnek a termékeik araban.

Csakhogy a kapitalizmus nem egyenlé a piaccal. A globalis kapitalizmus sikere nagy mértékben
attél a képességtél fligg, hogy — a koltségek szélesebb tdrsadalomra terhelése mellett -
mennyire tudja kisajatitani a gazdasagi tevékenység hasznait menedzserei és részvényesei
szamara. A globalis t6kés tarsasagok mar megszokasbdl ragaszkodnak ahhoz, hogy a
kormanyzatok kozvetlen tdAmogatdsokat és addkedvezményeket nyudjtsanak szamukra az
allaslehetdségekért cserébe. Hasonléképpen foltételezik azt, hogy szamos dolgozé
letfenntartast sem biztositd bért is elfogad. A kozosségektdl elvarjak, hogy viseljék hulladék-
kibocsatasuk gazdasagi és egészséglgyi terheit, a fogyasztoktdl pedig a veszélyes és csokkent
értékd termékek kovetkezményeinek folvallalasat kivanjak.



Ralph Estes, okleveles allami szamvevé, aki kiemelked6 egyetemi és kutatoi palyafutassal
bliszkélkedhet, 0sszeallitott egy gylijteményt azokbdl a tanulmanyokbdl, amelyek megbecsiilték
a veszélyes, illetve hibas termékekbél és vallalati gyakorlatokbdl eredden az Egyesiilt Allamok
tarsadalmara haritott koltségeket. A becsléseket 6sszegezve 2,6 billié dollaros éves 6sszeget
kapott—ami durvan az 6tszorose az egyesult dllamokbeli vallalatok bevallott éves nyereségének,
és 37 szazaléka az orszag 1994-ben létrehozott teljes GDP-jének. A kapitalizmus tehat — sajat
allitasaval ellentétben - elképesztéen rossz hatékonysaggal miikodik.

A piacgazdasag elméletének ismerdi jél tudjak, hogy a piac csak olyan szabalyozott kérulmények
kozott mikodhet hatékonyan, amely elésegiti bizonyos foltételek tartds teljesiilését. Olyan
szabalyokra és 0sztonz6kre van sziikség, amelyek korlatozzak az egyes vallalatok novekedését
és hatalmat, batoritjak a helyi tulajdont, tovabba megkovetelik a vallalatoktol, hogy
tevékenységiik koltségei beépiiljenek a vallalati koltségvetésbe. Eppen ezért nem lehet célunk a
szUkséges szabalyozas folszamolasa, hanem inkdabb annak ésszer(ivé és hatékonnya tételére
kell torekednunk.

Ez az a pont, ahol az Uj, globalis kapitalizmus természetellenességét a leginkabb a bériinkén
érezziik. Az Eszak-amerikai Szabadkereskedelmi Egyezmény (NAFTA), az Altaldnos Vamtarifa- és
Kereskedelmi Egyezmény (GATT), a Vilagkereskedelmi Szervezet (WTO), valamint a Gazdasagi
Egylttmikodési és Fejlesztési Szervezet (OECD) égisze alatt most targyalt Tobboldalu
Befektetési Megallapoddas (MAI) egyarant a feje tetejére allitja a piaci szabalyozéas szikséges
gyakorlatat. A piaci intézmények legitimitasahoz szikséges hatékonysag és méltanyossag
helyreallitasa érdekében kordaban kell tartanunk a globalis t6kés tarsasagokat, betartatva veliik
a sarkalatos piaci torvényeket. Az érvényben Lévé, illetve éppen targyalt nemzetkozi
egyezmények és intézmények nemcsak hogy nem felelnek meg ennek az igénynek, hanem
pontosan az ellenkezdjét teszik. T6kés tarsasagok altal uralt mechanizmusokat foganatositanak
a demokratikusan megvalasztott kormanyok és 6nkormanyzatok kézben tartasara, nehogy azok
megkovetelhessék a — piaci sz6lamok mogé rejtd6zd — vallalatoktdl és pénzintézetektdl, hogy
valoban a piac jatékszabalyai szerint jatsszanak. Ez jelenti a WTO létrehozdasa mogott
meghuzodo valddi késztetést.

Avilagméretl pénzlgyi instabilitas mara olyan méreteket 6ltott, hogy még a laissez faire tipusu
kapitalizmus legelszantabb védelmezdi is az ellenérzés szlikségességét kezdik emlegetni. Mar
évek 6ta lathatd volt a gondok szaporodasa, amit azon lehetett lemérni, ahogy szamos nemzet
sorsanak hajodjat a gazdasagi hullamverés hol folkapta, hol a mélybe taszitotta. Nem tul régen
még Japan tlint legydzhetetlen gazdasagi vildghatalomnak, amely a hanyatlo egyesiilt
allamokbeli és eurdpai gazdasagok folébe kerekedik. Azutan a japan pénz- és ingatlanpiaci
buborékok kipukkantak, és olyan orszagokat kezdtek magasztalni, mint Dél-Korea, Thaifold,
Malajzia, valamint Indonézia. Ezek az orszagok modellezték azokat lehet8ségeket, amelyek
nyitva allnak a neoliberalis politikat magukéva tev6 orszagok szamara. Azutan az 6 buborékjaik is
sorra szétdurrantak, majd kovette 6ket Oroszorszag, Brazilia, valamint az Egyesiilt Allamok.

Ha meg akarjuk érteni az instabilitas okait, félre kell tennlink azokat a mitoszokat és illuzidkat,
amelyek befolyasoljak a nemzetkozi pénzpiacok torténéseire vonatkozd érzékeléslinket.
Legeldszor azt a hiedelmet kell szétoszlatnunk, miszerint a részvényvasarlas Uj
termel&kapacitas létesitésébe torténd befektetést jelent. Kevés olyan ember van, aki valaha
igazan belegondolt volna abba, mi is torténik valéjaban, amikor megvasarolnak egy nyilvanosan
forgalmazott részvényt. Az Uj részvénykibocsatas esetét kivéve egyetlen fillér se jut a kifizetett
0sszegbdl olyan célra, ami barmi médon is névelné a tényleges termelést. Miutan a



t6zsdeligynokok levontak a maguk jutalékat, a pénz fonnmarado része a részvény korabbi
tulajdonosahoz kerdil.

Az Egyesiilt Allamokban manapsag a nagyvallalatok gyorsabban vasaroljak vissza részvényeiket,
mint amilyen Gtemben Ujakat bocsatanak ki. Mindez azt jelenti, hogy a részvénypiacrél a termeld
tevékenységbe dramlé pénz nettd egyenlege negativ. Altalaban a részvénypiac nem a beruhazasi
téke forrdsa, hanem egyszer(i jatékkaszind, ahol arra fogadnak, hogy mely részvények ara fog
novekedni, illetve csokkenni. Sajnos a részvényarak emelkedése és siillyedése gyakran valéban
jelent8s hatast gyakorol a valés vilagra, mivel a bankok roppant nyereségesnek talaljak azt, ha
igen nagy 6sszegU hiteleket nyujthatnak a piaci fogadasi tétjeiket hitelb6l finanszirozé
egyéneknek és intézményeknek.

Az 1997-es 4zsiai pénziigyi valsag — amely a foldrész egekig magasztalt pénziigyi csodajat Azsia
pénzligyi 0sszeomlasava valtoztatta — jol szemlélteti a felelétlen banki hitelezés szerepét a
pénzugyi instabilitas kivaltasdban, amely most igen jol lathatdan jelentkezik vildgszerte. Az azsiai
o0sszeomlas Thaifoldon kezd6d6tt, majd gyorsan végigsoport Malajzian, Indonézian, Dél-Korean
és Hong Kongon: e gazdasagok ugy rogytak 6ssze, mint ahogy a domindék délnek el egymas utan.
Bar az egyes esetek részleteikben eltérnek egymastadl, a thaifoldi példa jol érzékelteti az
eseményeknek azt az alapvet6 logikajat, amely szerint valamennyi orszagban megismétlédtek a
folyamatok. Abban az idében, amikor Thaiféldet a Nemzetkozi Valutaalap és hasonld
intézmények gazdaséagi csodaként és a haladé szellemi gazdasagpolitika példaképeként
magasztaltak, a kulfoldrél bearamlé hatalmas pénzek gyorsan folfuvédé buborékokat taplaltak a
részvény- és ingatlanpiaci arak korében. Az inflalédott arakbdl allé buborékok még tébb pénzt
vonzottak az orszagba. E pénzek nagy részét nemzetkozi bankok teremtették, melyeknek a
spekulansoknak nyujtott hitelek utani haszonra fajt a foguk. A spekulansok a hitelek
fedezeteként az inflalédott aru vagyontargyakat jelolték meg. A kilfoldi valutatartalékok
bedzonlésének kdvetkeztében a fogyasztéi javak importjanak értéke és mennyisége az egekig
emelkedett - mindez a j6lét és a fellenduld gazdasag latszatat keltette.

Am a részvény- és ingatlanspekulacié sokkal magasabb hozamokat eredményezett, mint az
iparban és a mez6gazdasagban megvaldsithaté termeld beruhazasok, ezért minél gyorsabban
aramlottak be a kulfoldi befektetések egy orszagba, annal gyorsabban aramlott ki a pénza
gazdasag termeld szektoraibdl, hogy e pénz tulajdonosai is részt vehessenek a spekulacios
6ruletben. A tényleges termelés stagnalt — s6t kifejezetten csdkkent — mind a mezégazdasagban,
mind az iparban. Ennek kovetkeztében a kulfold felé fonnallé pénzlgyi kotelezettségek értéke az
égbe szokott, mialatt az orszag visszafizet képessége csokkent. Az egyre ndvekvd
fogyasztasnak és a csokken termelésnek ez a tendenciaja nyilvanvaldéan fenntarthatatlan volt.
Mihelyst ezt a spekulansok is folismerték, a rendszer megindult az 6sszeroppanas felé. A
spekulansok kezuket-labukat torve rohantak, hogy kivonjak a pénzuket az orszagbdl, mivel
0sszeomlasra szamitottak. A részvény- és ingatlanpiaci arak a mélybe zuhantak. A bankok és
mas hitelez6 intézetek ottmaradtak hatalmas, behajthatatlan koveteléseket tartalmazo
portfolidikkal; ez korlatozta ket a tovabbi hitelnyudjtasban, s készpénzhianyhoz vezetett, amint a
pénzligyi 6sszeomlas szele megérintette a rendszert.

A Wall Street bankarai és befektetési intézetei, amelyek a nyereség bedzonlésekor a szabad piac
utolérhetetlen bajnokai voltak, és amelyek spekulacids tulkapasaikkal és felelétlen
hitelpolitikajukkal kozremUkodtek a valsag eléidézésében - tipikusan kapitalista médon
reagaltak a bajra. A kormanyokhoz és a Nemzetkozi Valutaalaphoz rohantak segélyekeért.



Az azsiai példan keresztul lathatjuk, tulsagosan is altalanos jellemzdéje a kapitalizmusnak, hogy
spekulacids 6rliletet gerjesztve teremti meg a jolét latszatat, mikozben valéjaban aldaknazza a
termeld tevékenységet, és el6késziti a terepet a gazdasagi 6sszeomlas szamara. Hasonlo
folyamatok mikddtek kdzre az Egyesiilt Allamok 1929-es pénziigyi 6sszeomldsaban, majd az
ugyanitt bekovetkez6 betét- és hitelvalsagban a nyolcvanas évek masodik felében, valamint a
japan pénzulgyi buborék leeresztésében, amelynek folyamata 1989-ben kezd6dott.

Pénzszaporitas, elszegényedés

Folhivom figyelmUiiket a 2. dbrara, amely meglehetésen egyértelmdlen mutatja, mit is mdvellink
onmagunkkal globalis léptékben. Egy a McKinsey and Company altal készitett tanulmany
kimutatta, hogy az OECD-orszagok pénzligyi eszkozei 1980 6ta kétszer-haromszor gyorsabb
Utemben nodvekednek, mint a brutté hazai termékiik (GDP). Ez az inflalédott értékd
pénzeszkozoknek és vagyontargyaknak koszonhetd, amelyek pénzugyi buborékokat hoznak
létre. Ez azt jelenti, hogy a gazdasag kibocsatasaira vonatkozé lehetséges kovetelések kétszer-
haromszor gyorsabban névekednek a pénzzel ténylegesen megvasarolhaté dolgok
kibocsatasanal.

Pénziigyi eszkoz6k

GDP

Hasznos output

El6 téke

2. dbra Pénzszaporitas — elszegényedés

A torzuldsok azonban a font leirtaknal sokkal lényegibbek, mivel a GDP altal jelenleg mért
kibocsatasnak egy fontos része nem jélétlink ndvekedését, hanem annak csokkenését okozzak.
Ha a gyerekek fegyvert meg cigarettat vasarolnak, akkor az erre forditott kiadasaik
beleszamittatnak a GDP-be, noha nincs olyan épesz(i ember, aki szerint mindez fokozna a
tarsadalom jolétét. Az olajszennyezés j6 dolog, mert kdltséges tisztitasi eljarasokat tesz
szlUkségessé. A hazassag folbomlasa szintén hasznos a GDP szempontjabél, ugyanis valéperes
Ugyvédeket fizetnek, és legalabb az egyik fél egy Uj lakés vasarlasara, illetve bérlésére, tovabba
annak bebutorozasara kényszerul. A GDP mas részei olyan védekezési kiadasokat tartalmaznak,
amelyekkel a kdros novekedésbdl fakado tarsadalmi és kdrnyezeti leéplilés kdvetkezményeit
probaljak meg ellensulyozni. Ezt példazzak — egyebek mellett — a biztonsagi berendezésekre,
valamint a kornyezet megtisztitasara forditott kiaddsok. A GDP tovabb torzitja a valdsagrol
alkotott képlinket azzal, hogy a bruttd, nem pedig a netté hazai termék alakulasat méri. A GDP
értékébdl tehat nem vonjak le a természeti, a tarsadalmi, az emberi, az intézményi, s6t még az
ember altal alkotott téke értékcsdkkenését, fogyasat sem. Igy tehat, amikor kivagjuk erdeinket



vagy hagyjuk tonkremenni fizikai infrastrukturankat, nem kényveljuk el a termeléképességben
jelentkezd veszteséget. Kizardlag a nyereséget szamoljuk el.

A hasznos gazdasagi kibocsatas nettd 6sszegének meghatarozasa érdekében egyes
kdzgazdaszok az Egyesiilt Allamokban, az Egyesiilt Kiralysagban, Németorszagban,
Hollandidban, valamint Ausztralidban kiigazitottak az orszagaik altal nyilvanossagra hozott GDP-
adatokat. Valamennyi esetben arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy az elmult 15-20 év soran-a
jelent8s gazdasagi novekedés ellenére — a gazdasag nettd hozzajarulasa a jéléthez valéjaban
csokkent vagy azonos szinten maradt.

Am meég a hasznos kibocsatas netté mutatai is félrevezetnek bennunket, mivel nem aruljak el,
milyen mértékben éljik fol a Fold élé tékéjét, ami minden jovébeli termeld tevékenység alapja.
Ismereteim szerint nem létezik olyan rendszerezett kutatas, amely egy egységes mutatdszam
kialakitasara iranyulna a rendelkezéslinkre allé él6 t6ke allapotanak atfogd mérése érdekében.
Egy ilyen mutatészam kialakitasahoz nyilvanvaléan komoly technikai nehézségeket kell
lekiizdenunk. Mindazonaltal a jelenleg is elérhet6 mutatészamok alapjan —amelyek erdeink,
talajunk, ivévizkészleteink és halallomanyunk pusztulasat, éghajlati rendszereink megbomléasat,
a tarsadalom szerkezetének szétforgadcsolédasat, az oktatas szinvonalanak hanyatlasat,
legfontosabb intézményeink legitimacidjanak szétporladasat, valamint a csaladok széthullasat
mérik — arra kovetkeztethetiink, hogy él6 t6kénk folélési Gteme még a nettd hasznos kibocsatas
hanyatlasi GUtemét is tllszarnyalja.

A részvénypiaci teljesitmény mutatdszamai és a GDP, amelyekre vezetdink a gazdasag
helyzetének értékelése céljabdél tamaszkodnak, azt az illuzidt keltik, hogy az altaluk képviselt
politika gazdagga teszi az embereket — holott valdjaban elszegényitenek benniinket. A
kormanyok nem allitjdk 6ssze azokat a mutatészamokat, amelyek foltarnak az igazsagot,
valéjaban miis torténik a vagyonunkkal és a jélétunkkel. A hatalom birtokosai pedig, akiknek
pénzugyi eszkozei folyamatosan novekednek, nem érzékelnek semmiféle problémat. A
globalissa valt gazdasag korilmeényei kozott a zseblikben lév6 pénz lehetéve teszi a szamukra,
hogy kdnnyedén kimazsolazzak a valddi vagyonbol még megmaradt részek legjavat. A
kapitalizmus kirekesztettjeinek se hatalmuk, se szavuk nem lehet.

Latva a vilagszerte terjed6 kapitalizmus altal okozott tarsadalmi és gazdasagi pusztitast, eljott a
valosag kimondasanak pillanata. El8szor is ki kell jelententink azt a kemény igazsagot, hogy a
kapitalizmmus nem teljesitette az egyetemes béke és jolét megteremtésére vonatkozo igéretét,
hanem épp ellenkezéleg, pusztité kudarcnak bizonyult. A rendszer azaltal, hogy képes a vagyon
koncentralasara, elképzelhetetlenll nagy egyenlétlenségeket eredményezett, és tobb mint
egymilliard embert lealacsonyito és életet veszélyeztetd szegénységbe taszitott. Az egyéni
mohdsag és a materializmus szakadatlan dicséitésével szandékosan és mddszeresen verte szét
az igazsagos, fenntarthato és részvétteljes tarsadalomhoz elengedhetetlenul szlikséges erkolcsi
alapokat. E rendszer uralja és kereskedelmi jelleglivé teszi a tomegtajékoztatast, ezaltal
elpusztitja a nemzeti és helyi kultirak gazdag valtozatossagat, ami 6nazonossagunk forrasa
lenne és értelmet adna életinknek.

A kapitalizmus a gazdasagilag gyonge és a nem versenypiaci szereplék konyortelen kizarasaval,
valamint a tarsadalmi felelésség fogalmanak befeketitésével széttépte az emberi civilizacio
alapjat képez6 tarsadalmi szovedéket. A barmi aron valo esztelen pénzhajszaban kegyetlenal
elpusztitja bolygonk életfenntartd rendszereit, amelyek lététol sajat fajunk tulélése fugg. A
hatalmat kiveszi az emberek és a demokratikusan megvalasztott kormanyok kezébdl, s atadja a
pénzugyi spekulansoknak, akik a maguk révid tavu nyereségét kivéve vakok minden egyéb



megfontolas irant. Mindez alaassa a demokraciat, a nemzetgazdasagokat pedig olyan er6szakos
follendulési és valsagciklusoknak szolgaltatja ki, amelyeknek semmi kozlik a gazdasagi
realitasokhoz.

Gyagyir a betegségre

Szembe kell végre néznlink azzal a nyilvanvalé ténnyel, hogy a kapitalizmus kudarcai egyenesen
kovetkeznek e rendszer értékorientaciéjaboél: a kapitalizmus olyan értékek és intézmények irant
elkotelezett, amelyek a pénzt az élet folébe helyezik. Amennyiben olyan vilagot akarunk
teremteni, amelyben virul az élet, Ujja kell alkotnunk gazdasagunk rendszerét: olyan értékekre és
intézményekre kell alapoznunk, amelyek tiszteletben tartjak az életet, szolgaljak az élet
szukségleteit, a pénz szerepét pedig a neki megfeleld terlletre korlatozzak, azaz a pénz az ember
szolgalataban marad.

Sokan kérdezik té6lem, ha megprdobalok valamifajta alternativat tarni az emberiség szeme elé,
akkor vajon kedvez6 jovot josolok-e a tarsadalom szamara. Nos, a jovot nem ismerem. Azt
azonban tudom, hogy sorsunk a sajat valasztasunkon mulik. Azok, akik mar félismerték
kozulunk, hogy az emberiség kollektiv ostobasaga mit is jelent valéjaban, nem elégedhetnek
meg a karos politikak és a pusztitd gyakorlat elleni allasfoglalassal. Tudatostanunk kell az
emberekben azoknak az életképes és vonzo alternativaknak a létét, amelyek kozll szabadon
valaszthatunk. A gazdasagi alternativakat illetéen a megoldas mindannyiunk szamara ismerés —
s6t, ez az a megoldas, amelyben legtobbunk mar ma is hisz: a demokracia, a piacgazdasag,
valamint az erkolcsi alapokon nyugvé kultura. Kilonosképpen folhivom a figyelmet az erkolcsi
alapokon allo kultura jelentéségére, mivel a kapitalizmus egyik hiedelme a kovetkezd: a piac
valami csodas mechanizmus segitségével automatikusan a koz javava alakitja at az egyes
szereplék kapzsisagat — hiszen Adam Smith ezt mondta. Ezzel a kijelentéssel csupan két gond
van: a piac nem rendelkezik ilyesfajta mechanizmussal, Adam Smith pedig sosem allitotta, hogy
rendelkezik vele. A hatékony piac teljes mértékben a bizalomra és a kdlcsonos
felel6sségvallalasra épulé kultura létén mulik. Ezt kivdnom hangsulyozni akkor, amikor a
kivanatos alternativat gondoskodaé piacnak (mindful market) nevezem. Ily médon hivom fol a
figyelmet arra, hogy a hatékony piaci m(ikddéshez elengedhetetlenl szlikséges a kultura, amely
az egyént arra 0sztonzi, hogy tudatositsa magaban mind 6nmaga szlkségleteit, mind az egész
tarsadalom, illetve a természeti rendszer szuikségleteit, és ezeknek megfeleléen cselekedjen.

Olyan valasztasrol beszélek, amelyet minden orszag polgarainak fontoléra kell vennitik.
Amennyiben a Nemzetkozi Valutaalap (IMF), a Wall Street spekuldnsai, illetve az Eurépai Uniét
O0sszeeszkabald bankarok tanacsait kovetjlk, akkor a pénz uralmanak rendszerébe fogunk
beépulni, amely oda juttat bennlinket, ahova egyetlen épeszi ember sem kivankozhat. Az ezzel
szemben allo alternativa azt igényli, hogy a kapitalista rendszert fosszuk meg legitimitasatol és
er6forrasaitodl, tovabba e legitimitast és eréforrasokat a gondoskodo piacgazdasag
megteremtésére hasznaljuk fol. Mihelyst folismerjuk, hogy a demokracianak, a piacnak és az
erkolcsi alapokon nyugvo kulturanak — vagyis mindannak, amire legtobblink a tarsadalmat
alapozni kivanja — halalos ellensége a kapitalizmus, nem lesz meglep6 szamunkra, hogy ez a
gondolkodasbeli valtozas olyan politikak megvalositasat koveteli meg, melyek szinte teljesen
ellentétesek a kapitalizmus altal tamogatottakkal.

A kapitalizmus az 6riasi, globalis méretd monopoéliumokat kedveli, melyek rendelkeznek a
kozpénzekbdl nyujtott hatalmas tdmogatasok kipréseléséhez sziikséges hatalommal, tovabba
képesek kibujni a kozosség felé torténd elszamolasi kotelezettség aldl. Ezzel szemben a
hatékony piaci mikodés olyan szabalyok meglétét foltételezi, amelyek a vallalatokat



emberléptéklveé teszik, tovabba megkovetelik a termeldktél koltségeik internalizalasat, azaz
belsdvé tételét. A kapitalizmus az Ugynevezett elidegenedett tulajdonosi rendszert
intézményes(Jti, amely a tulajdonosokat messze tavol tartja sajat dontéseik kovetkezményeitél.
A piacgazdasag ezzel szemben a célbdl tamogatja a valddi érdekcsoportok (dolgozok,
tulajdonosok, beszallitok, vevék, kozosségek) tulajdonlasat, hogy az emberi érzékenység
beépliljon a gazdasagi dontésekbe. Mg a kapitalizmus az erkélcsos emberrel (homo moralis)
szemben a gazdasagi embert (homo oeconomicus) allitja a kézéppontba, addig a piacgazdasag
egy erkolcsos kultira meglétét eldfeltételezi. MLg a kapitalizmus dsztonzi és jutalmazza a
spekulansokat, addig a piac azokat tamogatja, akik a sajat munkajukkal, illetve termeld
beruhdzasaikon keresztil jarulnak hozza a j6lét megteremtéséhez. Mg a kapitalizmus a pénz
és atulajdon jogait a személyek jogai folé helyezi, tovabba arra torekszik, hogy a pénz mozgasat
folszabaditsa az orszaghatarok korlatai aldl, addig a piac a személyek jogait igyekszik biztositani
a pénzjogaival szemben, valamint tiszteletben tartja az orszaghatarokat, mivel azok léte az
egészséges gazdasag alapfeltételei kozé tartozik.

Legfébb ideje, hogy a kapitalizmust valdodi természetének megfeleléen kezeljlk, azaz halalt hozé
rakbetegségként banjunk vele. Megvan hozz4 a jogunk, és rendelkezuink is a kell§ eszkozokkel
ahhoz, hogy kigydgyitsuk tarsadalmunkat és megszabaditsuk ett6l a raktél. A gydgyulas
érdekében egyutt kell munkalkodnunk azon, hogy folépitsuk azt a kultUrat és azokat az
intézményeket, amelyek a valamennyitink altal almodott igazsagos, fenntarthatd és részvétteljes
vilag alapjat jelentik.

Baranyi Arpéd forditésa



