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Az érzelmek rehabilitalasa
Gondolatok David Goleman konyve kapcsan — szamos idézettel

wA XVII-XVIII. szazad gondolkoddsa (f6ként a Descartes hatdsa alatt allo filo-
z0fidk) jambor optimizmussal a rdciot az ember differencia specificajanak tartotta szd-
mon és kitlonitette el a nem racionalistol, az dsztonitdl és érzelmitél mint olyantol, ami
leginkabb kozos az dllatival. Az embert ember volta magaslatan intelligens s racionalis
lénykeént képzelte el, aki arra hivatott, hogy értelmével szabjon iranyt cselekvéseinek, és
érzelmeit mint testi létével sziikségszeriien egyiitt jaro, de értelmével kontrollalhato saj-
nalatos adottsidgot — amennyire csak lehetséges — hattérbe szoritsa” — irta még 1968-ban
Grastyan Endre a nemzetkéz hirh magyar idegfiziologus professzor egy kitiiné tanulma-
nyaban (Grastyan [1968]). Grastyant idézve fiizte ehhez hozza Perjés Géza, hogy ,.ez a
naiv racionalista vélekedés a XVIII. szazaddal nem halt ki, és csupdn napjainkban kezd
a lélektan az idegfiziologiai kutatdsok révén olyan érvekre szert tenni, amelyek — reméi-
hetdleg — egyszer s mindenkorra véget vetnek ennek a hamis illuzionak.” (Perjés [1972])

Csak 1995-ben jelent meg azonmban Daniel Goleman attekinté konyve az
Emotional Intelligence (magyar ldadasa 1997-ben Erzelmi intelligencia cimmel), mert a
szerz0 szavai szerint ,e konyvvel mindaddig varnom kellett, mig a tudomanyos kutatds
eredményei lehetové nem tették megirasat. Ezek az eredmények talan azért késtek oly
soka, mert az érzelmi élet gondolkodasban betoltétt szerepét mind ez ideig meglepden
lekicsinyelték a kutatok; nagyjaban-egészében felfedezetlen kontinens maradt a pszicho-
logia tudomdnya szamara.” (Goleman [1997], 10. old.)

A kényv a legjabb agykutatasi tudomanyos eredményekre hivatkozva mondja
ki, hogy ,.kétféle elménk van, egy gondolkodo és egy érzé. Ennek a két, homlokegyenest
ellentétes agytevékenységnek az egymasba jatszasa alkotja belso életiinket. A raciondlis
gondolkozas tébbnyire tudatos: nagyobb figyelem-dsszpontositas, elmélyedes, a latolga-
tas, a reflexio képessége jellemzi. De parhuzamosan létezik a megismerésnek egy masik
rendszere is: indulatos, heves, idonként illogikus — ez az érzelmi elme. Az érze-
lem/racionalitas kettéssége nagyjabol megfelel a fej és a sziv népi kiilonvalasztasanak;
mélyebb meggyozodest jelent, ha valamit a sziviinkkel is tudunk, mint ha csak raciondlis
elménkkel. Kétféle elménk, az érzelmi és a raciondlis tobbnyire szoros harmoniaban
miikodik egyiitt, s a kétféle tudas egymadsba fonodva igazit el az élet dolgaiban. Az ér-
zelmi és a raciondlis elme rendszerint egyensulyban van, az érzelem termékenyen jarul
hozza a raciondlis elme miiveleteihez, a racionalitas pedig drnyalja, esetenként megveé-
tozza azt, amit az érzelmek beletdplalnak. Sokszor, majdnem mindig példas a kétféle el-
me egyiittmiikodése: az érzelmek elengedhetetlenek a gondolkoddshoz, és megforditva.
De ha feltamadnak a szenvedélyek, megbillen az egyensuly: folénybe keriil az érzelmi
elme, és a racionalitas talajt veszit.”” (Goleman [1997], 24. old.)

A teljes ember eszménye ennélfogva nem lehet a hideg, érzelemmentes vagy ma-
gat annak tettetd ,,észlény”, hanem csak az értelem és az érzelem magasrendii egyensi-
lyat megteremto ember. A lélek humanisztikus kimiivelése a kitazott cél, mégpedig
ahogy Babits értelmez a miveltséget 1937-ben irt tanulmanyaban: , Miiveltség, mely az
értelmet és érzelmet egyformadn iskoldzza, nem vet meg semmi emberit, nem mond le
semmi megszerzettrél, vagy megszerezhetordl, s az atoroklott élményekkel egyre gazda-
gabban, azokat egyre bovitve, halad az emberi szellemnek mind nagyobb bonyolultsiga
és teljessége felé.” (Babits [1937], 343. old) :
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Aligha vitathaté6 azonban, hogy napjaink Magyarorszagan nem a teljes ember
eszménye az iranymutato — gondoljunk csak a NAT (Nemzeti Alaptanterv) lényegében
érték- és érzelemfogyatékos intellektualizmusara —, hanem a ,félember™ , Az dlracio-
nalitds és a technika mindenhatosdganak koraban éliink, s ez a kor erésen megkérddje-
lezte minden emocionalis megkdzelités létjogosultsagat, nemcsak idében eldre, hanem a
torténelemben visszafelé is. Ez persze a legtorténelmietlenebb aspektus, de kit érdekelt
ez akkor.” (Fekete [1997], 184. old.)

De miért fontos egyaltalin a teljes ember, s kovetkezésképpen miért fontos az
eleddig hamupipokének — vagy még annak sem — tekintett érzelmek rehabilitalasa? Miért
kell az érzelmi intelligenciat erdsiteni? Az érzelmi intelligencia erdsitésének napjaink
Magyarorszagan kiilonosen nagy jelentoséget kell(ene) tulajdonitanunk. ,,Vannak olyan
idék — irja Goleman —~ mikor a tarsadalom szévete rohamosan bomlik, mikor 6nzés, erd-
szak, rosszindulat mételyezi az emberi egyiittélést. Ilyenkor az érzelmi intelligencia
szorgalmazasa az érzelmek, a jellem és az erkolcsi érzék kapcsolatara hivatkozik. Egyre
tobb bizonyiték szol amellett, hogy az alapveté erkélcsi viszonyulasok az érzelmi képes-
ségekbol gyckereznek. Van olyan ember, akinek az indulat az érzelem kozege: valameny-
nyi indulat magja a mindendron tettben felszinre téré emocio. Aki ki van szolgaltatva
indulatainak — azaz nincs énuralma — erkélcsi fogyatékossagban szenved. Az indulat
megzaboldzdsa az akarat és a jellem alapvetése. Az onzetlenség ugyanigy fakad az em-
patiabol, a masok érzéseiben valo olvasds képességébol; ha nem hangolodunk ra a ma-
sik ember szitkséghelyzetére, kétségbeesésére, nem is érdekel minket. Erkélcsi allasfog-
lalds utdn kidlto korunkban kulcskérdés az onmérséklet és az egyiittérzés.” (Goleman
[1997], 11. old.) Mieldtt azonban a kérdést kissé részletesebben megvilagitanank, révid
kitérovel magat a kulcsfogalmat kell taglalnunk.

Emécio, érzelem, affektivitas

Megillapithatd, hogy még pszicholégiai szakmunkakban is igen gyakran az emo-
cio és az érzelem szavakat szinonimaként hasznal_|ak Igy példaul az 1981-ben kiadott
Pszichologiai értelmezd szotdr szerint: ,€rzelem, emocio az a pszichikus jelenség, amely
a killsé vagy belso torténéseknek a szervezettel kapcsolatban pozitiv vagy negativ jelen-
téségét kozvetlen élmény formdjaban jelzi, s egyben a pozitiv érzelmi dllapot fenntarta-
sara, illetve a negativ megsziintetésére iranyulo viselkedésre késztet. Alapvetd jelento-
ségii motivalo tényezd.” (Bartha [1981])

A magyarul 1997-ben kiadott (francia eredetije 1992-ben jelent meg) Pszicholo-
giai lexikon szerint — csak a bevezetd sorokat idézve — az ,,emocio (érzelem) a szerve-
zetnek egy varatlan helyzetre adott globalis, intenziv és rovid reakcidja, amit kinos vagy
kellemes hangulati dllapot kisér.” Ugyanakkor szerepel az érzelem kiilon szocikként is
mint ,.gsszetett affektiv allapot, emociondlis és képzeletbeli elemek kombinacidja, amely
tobbé-kevésbé egyértelmii, stabil, mindenfajta inger hianyaban is fennmarad. Ennek az
emociondl tartésabb és a szenvedélynél kevésbé heves jelenségnek az okai lehetnek in-
tellektualis, mordlis vagy affektiv természetiiek: az esztétikai és a vallasos érzelmek, a
szimpatia, a csoddlat, a neheztelés, a gog, a szégyen stb. megfelelnek ennek a meghata-
rozasnak. A tudatos lelki jelenségek érzelmileg szinezik észleléseinket, és hatdssal van-
nak viselkedésiinkre.” (Sillamy [1997])

Ugyancsak a Pszichologiai lexikon szerint az ,,affektivitas (érziilet, érzelemvilag)
egy személy affektiv allapotainak Osszessége: érzések, érzelmek és szenvedélyek ... Az
érzésvilag nem csupan a lelki élet legalapvetobb része, a személyek kozétti kapcsolatok
bazisa, de meghatdrozza az egyén viszonyat kornyezetéhez is.” (Sillamy [1997])
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A Goleman-kényv szerint az emdcio (érzelem) szonak ,,t6bb mint szaz év ota
probaljak pontos jelentését meghatdrozni a pszichologusok és filozofusok. Az Oxford
English Dictionaryben feltiintetett betii szerinti jelentése »az elme, az érzés a szenvedély
barmely zaklatott, felindult allapota; indulatos, fesziilt lelkiallapot«. Felfogdsom szerint
— ija Goleman — az érzelem sz0 egy érzést jelél a hozza kapcsolodo gondolatokkal,
pszichés és testi dllapotokkal és cselekvési késztetésekkel. Szdz- meg szazféle érzelem
létezik, vegyiilnek, varialodnak, mutacioik és arnyalataik keletkeznek. Az érzelemnek sok
olyan finom drnyalata van, amelyre még szavunk sincsen.” (Goleman [1997], 427. old.)

Latjuk tehat, hogy rendkiviil bonyolult kérdéskorrél van sz6 és a terminoldgia
tés szerint tehetiink kiilonbséget — ha nem is teljes élességgel — az emdcio és az érzelem
kozott: ,,Az emociok az elsd jelzorendszer tevékenységéhez kapcsolodo pszichikus meg-
nyilvanuldasok, mig az érzelmek magasabb pszichikus megnyilvanulasokkal fiiggnek dsz-
sze. Eles hatdr nem vonhatd kozéttik. Az emécidkat a pszichologiai szakirodalomban
gyakran alacsonyabb érzelmeknek is szoktuk nevezni. Az erkdlcsi-esztétikai és intellek-
tudlis érzelmeket pedig magasabb érzelemként kezeljitk.” (Pszichologiai alapfogalmak
kis enciklopédiaja [1978], 47-53. old.)

Miért kell az érzelmeket rehabilitdlni?

A kérdésre csak akkor adhatunk megfelel6 valaszt, ha megvilagitjuk a hazankban
is elterpeszkedé intellektualizmus torténes okait, amelyek koziil mar a bevezeto sorok-
ban emlitettiik a racionalizmusnak lényegében a francia felviligosodashoz vezetd vonula-
tat. Nyugodtan allithatjuk, hogy az Esz istenndjét ma is tronra helyezo, s néki feltétel nél-
kiili hodolatot kovetelo hazai és kiilf6ldi intellektuelek lényegében anakronisztikus hie-
delmek foglyai. Tény viszont, hogy ezt a rogziilést — némi ironiaval azt is mondhatnank:
ideaik fixaciojat — az wjabb pszichologiai kutatasok sajatos vargabetiikkel halad6 folyama-
ta is elosegitette. Idéziink a Goleman-k6nyvbol:

»A hatvanas évek végén, a »kognitiv forradalom« bekdszontével a pszichologia
érdeklodésének homlokterébe az informacio agyi rogzitése és tarolasa, az intelligencia
természete keriilt. De az érzelmek tabuk maradtak tovabbra is. A megismeréssel foglal-
kozo tudosok kinyilatkoztattak, hogy az intelligencia voltaképpen hidegfejii, kékemény
tényfeldolgozas. Hiperracionalis, mint Mr. Spock a Star Trek sorozatbol, aki dstipusa a
szdraz informdciot hordozo, érzelmektol nem besdrozott byte-oknak: testet olt benne az
a nézet, hogy az érzelmeknek nincs helyiik az intelligenciaban, s csak dsszezavarjak a
lelki folyamatokrol alkotott elképzeléseinket. (...)

A megismeréskutatok, amikor az agy informdcidfeldolgozasat modellaltik, fi-
tyiiltek arra, hogy a racionalitisnak kalauza — netdn megfojtdja — lehet az érzelem. E
tekintetben a kognitiv modell szegényes kép, amely nem adja vissza az intellektus zama-
tat ado érzelmi Sturm und Drangot. S hogy meggydzddesiikben meg ne inogjanak, a
kognitivista kutatok személyes reményeiket és félelmeiket, hazassagi perpatvaraikat,
szakmai féltékenykedésiiket sem vonatkoztathattak agymodelljeikre — az érzéseknek azt
az aradatat, amely az életbe a szint, a szorito sziikségleteket hozza, és pillanatrol pilla-
natra sarkitja az informaciofeldolgozas mikéntjét és hatékonysagat.

Az érzelmileg lapos lelki élet féloldalas felfogasa — amely mértékado volt az
utolso nyolcvan év intelligenciakutatasaiban — valtozoban van, miota a lélektan felis-
merte az érzelem elemi szerepét a gondolkoddsban. ... [Alz emberi sziv legmagasabb
eszményei — a bizalom, a remény, az odaadads, a szeretet — a hidegen kognitiv felfogas-
ban egyaitalan nem kapnak helyet. Az érzelmek gazdagitanak; az a lelki modell, amely
mellozi Sket, szegényes.” (Goleman [1997], 69-70. old.)
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»[A)z érzelemnek [ugyanis] nagy jelentdségii eligazito szerepe van a személyi
dontésekben, melyek egymast érik életiink soran. A heves érzelmek dsszezavarhatjak az
olfejtés képességét, de érzelmeink regisztraldasanak elmaraddsa szintén végzetes ... A
formadlis logikdra énmagaban sosem alapozhatjuk, hogy kivel hazasodunk, kiben bizunk,
s6t azt sem, hogy milyen allast vallalunk; ezeken a teriileteken az ész érzelem hijan
vak.” (Goleman [1997], 87-88. old.)

Még a szenvedélyek — az egész embert hatalmukba kerito, allandosult és mély,
hosszan tarto érzelmek, melyek meghatarozzak az ember gondolatainak és cselekedetei-
nek iranyat — sem tekinthetok 6nmagukban rossznak, még a szigora erkolcsteologia al-
laspontjarol nézve sem. ,,Maguk a szenvedélyek erkélcsi értékeket is hordozhatnak — ol-
vashatjuk egy mérvado moralteologiai konyvben —, attdl fiiggden, hogyan diszponalunk
veliik, mire hasznadljuk azokat. A profétdk indulata vszent harag«. Nem keresztény dolog
tehat az, hogy az érzelmeket és indulatokat magukat tekintsiik rossznak. Jézus ostort ra-
gado indulata ismert (vé. Mt 21,12). Ezért mar Szent Tamds szerint sem szabad »a
szenvedélyek tudatos kiirtasara térekedni«. Nem kiirtani kell azokat, hanem megnemesi-
teni és épitd lelki energiakka alakitani.” (Boda [1997], 78. old.)

1Az Osztonds-érzelmi, un. irracionalis én személyes voltunk szerves része. S az er-
kolcsteologia nem csupan az irraciondlisan erdsen motivalt cselekedetek felelosségeét
illetéen érdekelt ebben, hanem azt is megkérdezi: mennyiben integralhatok ezek a pszi-
chikai erék személyes voltunkba?” (Boda [1997], 76. old.)

Az érett moralis cselekvés eléfeltétele az érzelmek kimivelése. , Erett mordlis
cselekvonek lenni annyit jelent, hogy az ember megfeleloképp kimiivelte érzelmeit. Az
ilyen ember megfelel6képp, a megfeleld helyen és id6ben gondjat viseli a megfeleld em-
bereknek, és gondoskodik a megfeleld dolgokrol.” (Maclntyre [1982], 292. old.; idéz
Horkay Horcher [1997], 123. old.)

A legnemesebb érzelem a szeretet. ,,Az igazi szeretet az az emocio, amely cselek-
vésben drad ki, feliilmilja az 6nzést és a masik ember, valamint az éniinkén tulmutato
célok szolgalataba allit benniinket.” (Toynbee, idézi Boda [1997], 32. old.) Hogy a sze-
retetnek még a jogelméletben is szerepe van azt jol illusztralja Horkay Hoércher mar hi-
adottsagnak tekint, mely 6sszekoti a kiilonb6zd motivald eroket (érzelmek, érziiletek,
pozitiv és negativ beallitddasok). Ez segit eljutni a tudastol a cselekedetig; donteni nehéz
helyzetekben; cselekedni, amikor nem adatik meg az értés. (Horkay Hércher [1997],
114. old.)

Tény, hogy ,,az emberi létezésnek vannak olyan dimenzioi, melyek nem artiku-
lalhatok a mai tudomany logikai bazisan, de amely az ember beleérzé-képessége révén
megkozelithetd. Ezt az empatiat viszonylag kénnyen mozgositjak a miivészetek, a termé-
szetes benyomadsok és személykozi viszonyok is (baratsdag, szerelem, gyiilolet stb.).”
(Horkay Hércher [1997], 117. old.)

Az intellektualizmus és filozofiai szinten a ,kantidnus moralfilozdfia tilburjanzo
racionalitasa nem szamol az emberi cselekvés kevésbé artikulalt motivacioinak jelento-

ségével, noha ezek az impulzusok legalabb olyan fontosak, mint a reflektaltak.” (Horkay
Horcher [1997], 116. old.)

Litlelet, kovetkeztetések, romtelen gazdasag

Sajnalatos tényként kell megallapitanunk, hogy a gazdagon tenyész6 és szinte
egyeduralkodo intellektualizmus a hazai kozvélekedést is meghatarozza, és lényegében
ebhez igazodik példaul a NAT koncepcioja is. Noha az el6zoek alapjan nyilvanvalo, hogy
valOban az értelmet és az érzelmet egyarant csiszol6 miiveltség-eszmény megvaldsitasara
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kellene térekedni, mégis ,,a NAT eldrulja a miivészeteket, helyettiik a haszonelviiség, a
nyelvek és a szamitdstechnika dominadlnak™ — irja dolgozataban egy lényeglato énekta-
narnd (Gyombolainé [1998]). Kétségtelen, hogy az ,.ének-zene mds, mint a t6bbi tan-
targy. Az emberben mds rétegeket érint, mas szféraban gyakorol hatdst. Igaz, az értel-
met is igénybe veszi, de legkozelebbi kapcsolatban mégis az érzelmekkel all. »Zsigereink
dioniiszoszi homalyaba veszi be magat, s innen ldazit vagy békit, szomorit, lelkesit.«
/Németh L./ (i. m.) Ezért ,jelentos a zene a kozépiskolas korosztaly szamdra az empa-
tids nevelésben is. Ahhoz, hogy énkdzpontu, bezart vilagabol a kamasz kiléphessen és
masok irant érzékeny, szocializalt személyiséggé valhasson, a zene ragyogo eszkoziil
szolgadl ... A mai kor felndttei nem tudnak érzékenyen kommunikalni. Két évszazada Es-
terhazy Miklos Haydn szellemesen finom jelzését (a Bicsiu-szimfoniaban) azonnal fel-
Jfogta, értékelte, jol reagalt ra. Ma az explicite leirt, kimondott, vagy akar kiabalt infor-
mdciok is nehezen hatolnak at a személyek maguk koré vont érzéketlenség- és onzés-
pajzsan. (Tanitjak ugyan az ettél valo megszabaduldast még menedzserképzd tanfolya-
mokon is, hiszen ez nemcsak az értékes emberi relaciokat gatolja, de még a sikeres iiz-
leti kapcsolatoknak is akadalya lehet — am erre a tanitdsra érettebb korban mar roppant
kicsi az érzelmi fogékonysag.) A felndttkor szamdra is felmérhetetlen jelentoségii tehat
az empatia alakuldsa (a zene segitségével is) a serdiiloben, melynek kivetkeztében
vkonnyebb rekonstruadlni, hogy egy-egy helyzetben a mdsik ember milyen gondolatokat
élhet meg, milyen érzelmek és indulatok dilnak benne.«” (Buda [1980])

A tanulsag szinte onként adodik: a teljes emberré valo csiszolas, a jo értelemben
vett igazi nevelés helyett, az érték- és érzelemfogyatékos, s ekként joval konnyebben
manipulalhaté ember allittatik mintanak, s ezt racionalizdlja a libertarianus filozofia is. A
kovetkezményeket komyezetiinkben, kozéletiinkben kozvetleniil megtapasztalhatjuk.

Feltehetjiik azonban azt a kérdést is, hogy mi koze van mindezeknek a kutatasa-
ink , silirlisodési helyét” képezo gazdasaghoz? Noha erre a kérdésre a Kovdsz késobbi
szamaiban még visszatériink, mégis, egy rovid pillantast kell vetniink erre a teriiletre is.

Scitovsky Tibor, a valoban vilaghirii magyar szirmazasi amerikai kozgazdasz je-
les konyve Az oromtelen gazdasag 1990-ben jelent meg magyarul A konyv egyik recen-
zense szerint ,, az elsé komoly kisérlet arra, hogy alapvetd pszichologiai fogalmakkal és
szemléletmoddal gazdagitsa dltalaban a kézgazdasdgtant és killondsképpen a fogyasztas
gyerekcipoben jaro gazdasagi elméletét. Az eredmény meghdkkentd és gyakran uttoré
Jelentoségii.” (Albert O. Hirschmann [Institute for Advanced Study] a konyv hatsé bori-
tojardl)

Jellemzo, és kutatasainkkal is szoros kapcsolatban all6 idézet Scitovsky kényvé-
nek a Jovedelem és boldogsag cimii fejezetébol, a Mi élteti azt a hitet, hogy a pénz bol-
dogit? pontbol: ,.,A nemzeti termék és a nemzeti jovedelem kézgazdasagi mutatoja sok
mindenre haszndlhato, de nem megfelelé indexe az emberi jolét alakuldasanak. Minél in-
kabb megértjitk az emberi elégedettség és az emberi viselkedés komplexitdsat, s azt a
tényt, hogy a gazdasagi javak és szolgaltatdsok mindossze kettot jelentenek az elégedett-
ség szamos forrasa koziil, anndl vilagosabban latjuk, vagy legalabbis annal vilagosab-
ban kellene latnunk, hogy a gazdasagi becslések nem megfeleldek.

A szamok csodalatos segitoi a vildgos gondolkoddsnak, de céljukat tévesztik, ha
tobbet akarunk beldliik kiolvasni, mint amennyi informdciot tartalmaznak. A gazdasagi
problémak és a jolét becslésére torekvo gazdasdagi jelzoszamok kitiintetett kezelését
megmagyardzza ezek mennyiségi, illetve kvantifikilhato természete. A gazdasdgi
kvantifikalas vonzo és hasznos, de nem szabad engedniink a csabitasnak, hogy a tényle-
gesnél nagyobb jelentoséget tulajdonitsunk a mennyiségnek és a mérhetonek. A nemzeti
Jjovedelem a legjobb esetben a gazdasdgi jolét indexe, a gazdasagi jOlét pedig csekély ré-
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sze, s igy gyakran igen gyatra jelzG0szama az emberi jolétmek.” (Scitovsky [1990], 124.
old. — kiemelés tdlem)

A kozgazdasagtanban ma még a ,foaram (mainstream)” uralja a terepet,
»melynek hagyomanyos feltételezése szerint az emberek gazdasdgi viselkedését az onér-
dek iranyitja. A gazdasagi aktorok csak sajat megelégedettségiiket tartjak szem elott,
masok boldoguldsaban sem negativan, sem pozitivan nem érdekeltek” (Hamori [1994]).
Megjelentek mar, hazankban inkabb csak csirajaban, a foaramu kézelitésmodoktol eltérd,
a hagyomanyos kérdéseket mas formaban feltevo kutatasi iranyok is. Ezt példazza — tob-
bek kozott — Hamori Balazs figyelemre mélto tanulmanya, melyben ,.a kézgazdasdgtan
utobbi két-harom évtizedben tapasztalhato fejlodésének megfeleloen az wonérdeken tu-
li« motivdciokat, a jo- és rosszindulat eseteit vizsgalja. A gazdasag szereplire kiilono-
sen a fejletlen és az dtmeneti gazdasagokban oly jellemz6 irigység és kdrorom megval-
toztatja az egyéni hasznossdgi fiiggvényeket, és kapcsolatot teremt az egyéni hasznossa-
gok kozott. Ugyanigy az altruista és részvétet tanusito gazdasdgi szereplok, akiknek so-
kaig még hosszu tavi fennmaradasat is kétségbe vontak, nemecsak hogy léteznek, de ma-
gatartasukkal yatmagnesezik« a veliik kapcsolatba keriilé 6nzo szereplok viselkedését.
Az 0nzé aktorok ezen egyiittmiikodése nyoman ugy viselkednek, »mintha« onzetlenek
lennének.” (Hamori [1994], 510. old.) Azonban az, hogy szimos ,,mainstream”-es identi-
tasi kozgazdasz figyelme a kozgazdasagtan beszikiilt emberképével dsszeegyeztethetet-
len jelenségek iranyaba fordult, olyan kovetkezménnyel is jarhat, hogy lényegében egyol-
dalian torztd ,homo oeconomicus” emberképiik feladasa helyett az ugymond
»rendellenességek” racionalizilasara torekszenek, mindezeket sajat elofeltevéseik
Prokrusztész-agyaba gyomoszolve.

Zarasként és tanulsagként: az 6nmagaban szikkadt értelmi racionalitast kiegyensi-
lyozo érzelmi rehabilitacio az emberi jovo ziloga. S ennek jegyében ajanljuk Hamlettel
az intellektualizmus libertarianus zaszlovivomek és bélcseinek figyelmébe: ,,76bb dolgok
vannak foldon és égen, Horatio, mintsem bolcselmetek adlmodni képes.”
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